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Rogan Antal:

Megallapitia a hatarozatképességet és a nyilt lést megnyitia. Tisztelettel
készént minden megjelent képvisel-testlleti tagot, tisztelettel készonti a City
televizié nézbit és a megjelent vendégeket.

A Keépviselb-testiilet ma rendkivilli Dlést tart, ennek megfeleléen az lésen |
ertelemszer(en képvisel6éi kérdésekre, illetve polgarmesteri beszamold
targyalasara nem keriil sor, viszont vannak napirendi pontok. A napirendi
javaslatot kiklldték a képvisel6-testilet szamara, viszont neki van két
felvetése ebben a dologban. Egyrészt a 14. napirendi pontban szerepld
Komeédium szinhazi beszamolét azt levenné napirendrdl, mert a jegyzé ur
mondja, hogy a vagyonrendelet értelmében ez nem a képvisels-testiilet altal
megtargyalandé téma és a 13-ast a BP Property Deltat is levenné napirendré!,
aminek egyszer( formai oka van. Ma kaptak ezzel kapcsolatban anyagot, az
anyag raadasul kérdéseket is felvet, de ami az igazi formai hibaja, hogy nincs
alairva. Ennek megfeleléen 6 azt javasolna, bar ezzel a cég valdsziniileg
formai hibat vét, de igy ezekkel a feltételekkel nem allnak fent a targyalasnak
az elbfeltételei a képvisel6-testilet részérdl. Azt javasolnd a képvisels-
testiletnek, hogy ezt a napirendet is most vegyék le a napirendi pontok kozUl
és a legkdzelebbi testiiieti ilésen, amikor mind formailag megfelelé anyag 4ll a
rendelkezésre, mind pedig a szakbizottsagok is meg tudtak targyalni - mert
erre a mostani reggeli érkezés miatt mar nem nagyon volt érdemben
lehetéség-, akkor térjen ra vissza a képviselé-testilet. Ez lenne a két felvetése
igy ebben a formaban tehat fenntartana az §sszes tébbi napirendet, de a 13-
14-es kiesik. :

Arvai Péter képviselé ur iigyrendben.

Arvai Péter:

Az els§ Ugyrendi javaslata az volna, hogy ne vegyék le a napirendrél a BP
Property Delta —t, hanem ha az nem megfelels, akkor ne fogadja el a
kepviselb-testiilet. Elvileg a cégre nézve lehetnek anyagi kévetkezményei is
és mint a cégben 20%-ig tulajdonosként az adott esetben éket is érintheti,
hogyha a cégnek ebbél anyagi hatranya szarmazik, illetve nem tudja, hogy ez
esetben hogyan lehet atharitani az egyéni felelésséget a formai hiba miatt.

A masik Ugyrendi javaslata az az volna, hogy a Komédium-mal kapcsolatban
mindenképpen kapjon beszamolét a képviselé-testiilet, mert hogy tegnap a
Jogi, Ugyrendi és Kozbeszerzési Bizottsagon tébb olyan jogi kérdés is
felvet6dott, ami Ggy gondolja, hogy mindenképpen sziikségessé teszi azt,
hogy legalabb egy tajékoztatast kapjanak rola.

Ezenkivil azt szeretné még javasolni, hogy minden céges beszamolot
egyetlenegy napirendi pont kivételével, ami a City Tv személyi déntését, illeti
targyalia a testilet nyilt formaban, ugyanis ezek a cégek teljes mértékben
onkormanyzati tulajdonban vannak, raadasul a tavalyi évben tobb mint 600
millié forint veszteséget halmoztak fel, ezért ez mindenképpen nyilvanossagot
erdemelne, hogy ezek az eredmények hogy jottek dssze.




Ezenkiviil szeretné még kérni, hogy noha rendkiviili {ilésen nem szokott
egyebek napirendi pont lenni szeretné, hogyha tajékoztatast kaphatnanak a
kepviseldk arrdl, hogy a Z6ld Pardon iigyében milyen déntés szilletett, mert
hogy tudomasa szerint tébb képviselét is megkerestek ez ligyben.

Rogan Antal:

Kepviseid ur! Az ligyrendi inditvanyt részben (gyrendinek tudja értelmezni. Az
utdbbira had mondja azt a képvisels drnak, hogy semmiképpen nem javasolna
a jegyzd arnak, hogy err6! barmilyen formaban beszéljen a képviselé-testiilet
Ulésén, tekintettel arra, hogy a Zéld Pardon lgye az hatésagi kérdés és
legkevésbé sem tartozik az V. keriilet képviseld-testiiletére, legkevésbé sem.
Hatosagi kérdés, amiben kijelslt hatosagként jar el a jegyzd. Azt gondolja,
hogy ebben a tekintetben sajnos a Belvaros barmely képviselSjének kériilbelil
ugyanannyi ugyfélstatusza van, mint adott esetben annak, aki éppenséggel itt
az Erzsébet téren most kéruibelill 10 percet tartdzkodik atmend statuszban,
Ehhez a kérdéshez igy ebben a formaban nem tudnak kapcsolédni, de nem is
szabadna.

Ami a kepviseld Or altal felvetetteket illeti. A Komédium-rél természetesen a
polgarmesteri beszamold keretében részletes tajékoztatast fog kapni a
képviselé-testillet, 6k a vagyonrendelet szerint jarnanak el e téren. A BP
Property Delta Ggyében pedig 6 pontosan azért nem javasolna egyébként a
nem elfogadast, mert azt gondolja, hogy még mindig ez az enyhébb eljaras.
Természetesen barmiféle anyagi kdvetkezmény nem harithato at, tekintette!
arra, hogy itt a cég vezetésének kellett volna gondoskodnia arrdl, hogy
valéban a formai feitételeknek megfeleld beszamolé keriiljon eléjik.

Ami pedig a nyilt Glésen valé targyalast illeti az egy dolog, ha jol emlékszik
akkor tavaly még nem voltak ilyen természetii kifogasai a képviselé Grnak
ebben a tekintetben, ahol egyébként ugyanugy zart iilésen targyaltak meg
ezeket a témakat. Masrészt tekintettel arra, hogy itt mérlegbeszamoldkral
targyainak és ennek kapcsan barmikor felmeriithet olyan kérdés, ami kapcsan
neki menet kdzben kellene zart llést eirendelni, 6 az ezzel kapcsolatos
eljardsrendet tartand valtozatlanul. Természetesen minden képviseld
feleléssége, hogy aztan az ezzel kapcsolatos kérdésekrdl, hogy és milyen
formaban beszél a nyilvanossag elott. Egyébként az ezekhez kapcsolédd
alapdokumentumok, amugy is nyilvanossa valnak, hiszen ezeket benyuijtjak a
Cégbirésaghoz, masrészt megjelennek a sajat honlapokon. Tehat azt
gondolja, hogy ennek csak és kizardlag az a targyalasi rend az oka, hogy ha
barmi olyan kérdés meriil fel, akkor ne neki kelljen itt most mérlegeinie, hogy
emiatt el kell rendelni zart ilést vagy nem kell elrendelni zart lést A
legegyszeribb formaja az, hogy ha zart Glés formajaban targyaljak ezt, ez az
alapadatok nyilvanossagat semmilyen formaban nem sérti.

O az eredeti allaspontjat fenntartja, ha jol érti, akkor a képviseld ur ugyrendi
inditvadnya harmas természet(: egyrészt arra iranyul, - azt jol értette-e -, hogy
a Komedium-ot mégis targyaljdk meg, vagy tajékoztatast kér. A tajékoztatast
azt meg fogja kapni értelemszeriien. Az egyes szamu inditvany az volt,hogy a
13-as BP Property-t targyaljgk meg, a kettes szamu pedig, hogy a City Tv
kivételével keriiljon sor egyébként nyilt Glésre.
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Errél a két inditvanyrdl természetesen szavaztatni is fog. Van-e még mas
kérdés vagy hozzaszélds a napirend kapcsan? Amennyiben nincs akkor
elbszor arrdl déntenének, hogy a BP Property Delta esetében, az 6 eredeti
javaslata a napirendrél vald levétel volt, a képviseld ar Ggyrendi inditvanya,
hogy mégis legyen napirenden.

Felteszi szavazasra a BP Property Delta Kft. 2011. évi beszamoléja cimii
eldterjesztésre vonatkozé tigyrendi inditvanyt.

108/2012. (V.31) B-L.O.h.
Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselg-testiilete

3 igen szavazattal 10 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

nem fogadta el Arvai Péter iigyrendi
inditvanyat, hogy a BP Property Delta Kft. 2011.
evi beszamolja cimii eléterjesztést a mai napon
napirendre vegye.

A szavazason jelen volt: 14 fé

Rogan Antal:

A képviselb-testilet az 3 igennel 10 nem és 1 tartézkodas mellett nem fogadta
el.

A masik pedig, hogy keriiljion sor a City Tv kivételével a tobbi beszamolénal
nyilt Glésre.

Kérdezné a képvisel6-testiiletet, hogy tamogatja —e ezt az ligyrendi inditvanyt.

109/2012. (V.31) B-L.O.h.
Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

3 igen szavazattal 11 nem szavazattal és
tartézkodas nélkii

nem fogadta el Arvai Péter (igyrendi
inditvanyat, hogy a City Tv napirendjének
kivételéve! a tobbi beszamolé esetében keriiljén
sor nyilt tlésre.

A szavazason jelen volt: 14 6

Rogan Antal:

A képviselo-testilet 3 igennel 11 nem meliett nem fogadta el ezt az ligyrendi
inditvanyt.




Most az eredeti napirendrél fognak dénteni, ahol értelemszeriien elébb a nyilt
Uléshez tartozo témak targyalasaval kezdik.

Felteszi szavazasra a napirendi pontok Osszessegére és sorrendjére
vonatkozo javaslatot.

110/2012. (v.31.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

13 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és
tartozkodéas nelkiil

ugy dont, hogy a T-128/2012. szamon kikildott
meghivoban szerepld javaslatokat &sszességében
az alabbi sorrendben targyalja:

Nyilt Gilés:

1.) Belvaros-Lipotvaros Kerlleti
Vérosrendezési és Epitési Szabalyzatardl és
Szabalyozasi Tervérdl szél6 29/2004. (V1. 04)
onkormanyzati rendelet modositasa /7-132
/2012. sz. elbterjesztés/

2.) Belvaros-Lipotvaros Budapest Févaros V.
kerilet Onkormanyzata Képvisel6-testiilet
36/2011(X.17.) rendelete az lizletek &jszakai
nyitvatartasi rendjérdl 52016 rendelet
modositasa /T-133 /2012. sz. eléterjesztés /

3.) Belvaros-Lipdtvaros Onkormanyzata és
nemzetiségi 6nkormanyzatai koézétt kdtendé
megallapodds jovahagyasa /T- 134/2012. sz.
elbterjesztés /

4.) Kdzszolgaltatasi szerzédések jévahagyasa

a.)Belvaros-Lipétvaros Onkorményzata és a
Belvaros-Lipotvaros Vagyonkezels Zrt. kézétt
kétends szerzGdés,

b.) Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzata és a
Belvaros-Lipotvaros  Varostizemelteté  Kft
kézdtt kétendG szerzédés

¢.) Belvaros-Lip6tvaros Cjnkorményzata és a
Belvéros-Lipotvaros Vérosfejleszts Kit.. kozott
kétendé szerzb6dés /T-135 /2012. sz
eldterjesztes/

5.) Az egyhdzak, tarsadalmi és civil
szervezetek, valamint alapitvanyok




tdmogatasara elkildnitett eldéiranyzat
felhasznalasara kiirt palyazat elbiralasa

/nonprofit  szervezetek részére  t6rénd
mik&dési céll pénzeszkdz atadasal /T- 136
/2012. sz./

Zart iilés:
6.) A Belvaros-Lipotvaros Vagyonkezeld Zrt.

2011. évi beszamoldja és 2012. évi lzleti
terve

a.)A B.-L. Vagyonkezeld Zrt 2011. évi
merlegbeszamoldja

b.)Kbnywvizsgéloi jelentés B-L. Vagyonkezels
Zrt. 2011, évi zarédokumentumairol

¢.)A FEB és Igazgatésag hatarozatai

d)avaslat a 2012. évi Uzleti Terv
Jovahagyaséra /T-137 /2012. sz. elbterjesztés/

7.) A Szent Istvan tér Mélygarazs Kft. 2011.
evi beszamoldja és 2012. évi Uzleti terve

a.)A Szent Istvan tér Mélygarazs Kft. 2011. évi
meérlegbeszamoldja

b.)Kénywvizsgaléi jelentés
¢.)A FEB hatarozatai

d)Javaslat a 2012. eévi Uzeti Terv
jovahagyasara

e.)székhelyvéltozas Jovahagyasa
/T-138 /2012. sz. elblerjesztés /

8.) Belvéros-Lip6tvaros Varosiizemelteté Kift.

2011, évi beszamoldja és 2012. évi Uzleti
terve

a.)Belvaros-Lipotvaros Vérosiizemelteté Kit.
2011. évi mérlegbeszamoldja

b.)Kdnywvizsgaléi jelentés
¢.)A FEB hatarozatai

d)Javaslat a 2012, évi Uzleti Terv
jovahagyasara/T- 139 /2012, sz. el6terjesztés/

9.) A City Televiziés Miisorszolgaitatd Kft.
2011. évi beszamoldja és 2012. évi lzleti
terve

a)A City Televizios Misorszolgéitato KA.
2011. evi mérlegbeszamoldja
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b.)Kényvvizsgaloi jelentés

C.)JA FEB hatarozatai

d)Javasiat a 2012. évi Uzleti Terv
Jjovahagyasara

e.) az lgyvezetés megvélasztasa /mindsitett

tébbségli szavazas/ /T- 140 /2012. sz
elblerjesztés/

10.) Aranytiz Kereskedelmi és Szolgaltaté Kift.
2011. évi beszamoldja és 2012. évi Ozleti
terve

a.)Aranytiz Kereskedelmi és Szolgéltaté K.
2011. évi mériegbeszamoloja

b.}JKdényvvizsgaldi jelentés
¢.)A FEB hatéarozatai

d)Javaslat a 2012. évi Uzleti Terv
jovahagyasara /T-141 /2012, sz. elbterjesztés/

11.)  Belvaros-Lipotvaros  Ciganyzenekar
Kozhaszni  Nonprofit Kft. 2011. évi
beszamoloja, kbézhasznUsagi jelentése és
2012. évi Uzleti terve

a.)Belvaros-Lipotvaros Ciganyzenekar
Kézhaszni  Nonprofit Kft.  2011. évi
mérlegbeszamoldja

b.)Kénywvizsgaloi jelentés
¢.)Kézhasznusagi jelentés
d.)A FEB hatarozatai

e.)Javaslat a 2012. évi Uzeti Terv
jovahagyaséara /T-142 /2012. sz. elSterjesztés/

12.)Belvaros-Lipdtvaros Varosfejleszté  Kft.
2011. évi beszamoldja és 2012. évi lzleti
terve

a.)Belvaros-Lipétvaros  Varosfejleszté  Kft.
2011. évi mérlegbeszamolija

b.)Kdnywvizsgéldi jelentés
¢.)A FEB hatarozatai

d)Javaslat a 2012. évi Uzleti Terv
jovahagyasara /T-143 /2012. sz. elbterjesztés/

13.) Dontés a Belvaros Ifji Sportoldja és a
Belvaros Ifju Tehetsége Dijak




adomanyozasarol /T-146 /2012 sz.
elbterjesztés/

A szavazason jelen volt: 14 6

Rogan Antal:

A kepvisel-testilet 13 igennel 1 nem mellett a napirendjét eifogadta.
Hozzalatnanak a mai napirendek targyalasahoz. Az elsé napirend az a
Kerileti Varosrendezési és Epitési Szabalyzatrél Szabalyozasi Tervrél szol6
onkormanyzati rendelet médositasa alapvetéen a Kossuth tér kapcsan.

1./ Belvaros-Lipotvaros Keriileti Varosrendezési és
Epitési Szabalyzatarol és Szabalyozasi Tervérol
$2016 29/2004.(V1.04.) dnkormanyzati rendelet
modositasa / T- 132/2012. sz. el6terjesztés/

Rogan Antal:

Azt, hogy ennek mi volt a rendje, mert itt ennek az elékészitéséért nem is az
onkormanyzat volt a felelds azt kéri, hogy a f6épitész ar réviden mondja el.
Tajékoztatna a képviselé-testlletet arrél, hogy a tegnapi napon a Févarosi
Kozgyiles az ezzel kapcsolatos Budapesti szabalyozasra vonatkozo
modositasokat targyalta és el is fogadta.

Cselovszki Zoltan:

Tisztelt polgarmester Ur, képviselé-testilet! Valdban egy ismert témard! van
§z6. Néhany hénappail ezel6tt a modositasnak a programja jart a testiilet elétt.
A keépviselb-testilet tagjai tamogattak, hogy a megadott tematika szerint
megtorténjen a Terllet-felhasznalasi Terv, a BVKSZ és a Kerllet
szabalyozésanak a modositasa. Az eljaras lezajlott a F&varosi Koézgylilés
elfogadta, tisztelettel kéri, hogy a képviselé-testillet tagjai is tdmogassak a
Kerlleti Szabalyozds erre a terilletre vonatkozé modositasat. A
hatalybaléptetéssel kapcsolatban szeretne tajékoztatni, hogy az elére
megkildétt anyaghoz képest 1 mondat valtozas van a modositdo rendelet
végeén, ami arrél sz6l, hogy: a kertilet altal megszavazott médosité rendeletet
azonnal kihirdetik és a Févarosi rendelet hatalybalépését kévets napon
léptetik hatalyba. Erre jogi értelemben van lehetéség és egyébként pedig
akkor nem kell plusz 10 napot varni. Ezt a tegnapi napon a Bizottsagok
tamogattak, kéri a testilet tamogatasat.

Rogan Antal:
Kdszéni. Van-e kérdés vagy észrevétel? Arvai Péter képviseld ur.

Arvai Péter:

Szeretné elmondani, hogy 6 rendkiviili médon aggédik a Kossuth tér tervezett
atepitéséve!l kapcsolatban. Ez alapvetéen annak szél, hogy sajnos rendKiviil
kevés informacidjuk van jelen pillanatban arrél, hogy mi is varhaté a Kossuth
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téren, raadasul tébb olyan déntés megsziiletett mar, ami egyenlére nem is azt
vetiti elére, hogy ez kimondottan atlathaté és nyilt folyamat lesz, hiszen tudjak
azt, hogy a tervezéknek titkossagi zaradékot kellett alairni. Tudjak azt, hogy
tegnap a Févaros megszavazta azt, hogy ebben a F&polgarmester ur
egyszemelyben donthet majd, tehat még a févarosi testilletek sem fognak
minden eldkeszitd fazisba belelatni. Raadasul sajnos van néhany negativ
tapasztalat is ezzel kapcsolatban, ami ugyan eddig nem sok, de annal
fajsilyosabb. Példanak okaért szeretné itt emliteni azt a fakivagast, amit
egyébként tudomasa szerint Szabé Maté ombudsman is kifogasolt egy
jelentésében, tehat é Ogy gondolja, hogy sajnos az elézmények azok nem
kimondottan azt vetitik elére, hogy itt egy olyan atlathaté folyamattal alinak
majd szembe amely lehetéséget ad arra, hogy itt mindenkor mindenki
megfelelé modon tajékoztatast kaphasson errél, az amugy rendkiviil fontos
témardl. Raadasul, ha itt a konkrét eléterjesztést nézik, akkor tulajdonképpen
a kerlleti szabalyozas az nagymértékben felpuhul. Tudjak azt, hogy ez eqy
olyan keretszabalyozas ami tulajdonképpen csak a kereteket szabja meg,
azon belll természetesen nem kaptak még épitési engedélyt, tehat nem
tudjak hogy igazabol mik a tervek. Mindenesetre az tény, hogy ez érinthet
peéldaul egy viznyer6 kutat nagyon komolyan érinti a zéid feluleteknek a
szabalyozasat. Széban ugyan mar tébbszér elhangzott, hogy ez még akar
pozitiv irdnyban is valtozhat, de ez a szabalyozas ami most eléttiik van, ez
nem feltétlenll teszi kotelezGvé azt, hogy ezek a zold felilletek ezek
névekedjenek tehat a maga részérél 6 Ggy gondolja, hogy ez nem egy
atlathaté folyamat és emiatt tamogatni nem tudja.

Rogan Antal:
Van-e még kérdés vagy észrevétel?

Cselovszki Zoltan:

Néhany dologra szeretne csak reagaini. Fépolgarmester ur valdban a Févarosi
Koézgyiilés altal kapott jogot arra nézve, hogy ha az épitési engedélyezési
eljarasban felmeril olyan kis k&zterileti rész, ami févarosi tulajdond, akkor a
nyari sziinetben is tulajdonosi hozzajaruldst kaphasson az eljarasban a
kérelmezé. Ez egy az egész folyamatot alapvetéen nem érinté apré technikai
dolog. Egyébkent semmiféle felhatalmazas nem adhaté érdemi dologban e
targyban. A képvisel$ ar dltal elmondottak ésszemossak a Szabalyozasi Terv
moédositasat és az engedélyezési eljgrast. Itt valdban egy kiemelt nemzeti
emiekhelyrél van sz8, nemzetbiztonsagi beruhazasrél van szé, tehat az epitési
engedély hatésagi Ggy, nem nyilvanos, de a szabalyozds az teljesen
nyilvanosan zajlott és kifejezetten az volt a célja, hogy a régi szabalyozas
szerintinél nagyobb zdld terlletet legyen lehetséges létrehozni és ezt
kételezen elbirja a szabalyozas. Tehat nem tudja hogy honnan keletkezett az
informéacio, de mindenesetre ez a modositas azt tartalmazza, hogy névelni kell
a z0ld teruletet a Kossuth téren. Ennyit szeretett volna hozzatenni.




Rogan Antal:

Ehhez 6 is hozzatenne két dolgot. Ugy latia, hogy ezt tegnap az LMP
képviselé asszonyatdl végighallgattak mar a Févarosi Kdzgyiilésben is, ahol
szintén sikeriilt felvilagositani arrél, hogy az © allitasaval ellentétben a korabbi
szabalyozashoz képest né egyébként a kételezé zold felilet aranya. Mire az 6
valasza az volt, hogy na de a meglévé allapothoz képest a szabalyozas
szerint csOkken. Erre azt tudja mondani, hogy ez finoman szdlva viccesnek
tekintheté mint érvelés. Eddig Iényegesen kevesebb z3ld feluietet irtak eié
mint amit az (j szabalyozas eldir kitelezé moédon és természetesen e f5lé is
lehet majd menni. Raadasul az van beszamolva zéld feliiletbe nem egyszer ott
teriletként aki egy kicsit korilnéz, ami egyrészt azt gondolja az emberek
iobbsége szamdéra nem megkézelithet, masrészt azok a gazok amelyek
tobbsz6r belil talalhatok a Képviselshaz oldalaban ugy zéld tertletnek nem
igazan nevezné. Ehhez képest egy rendezettebb fasor kialakitasa vagy éppen
egy rendezettebb pazsit kialakitasa az lényegesen eléremutatébb kérdés. Az
szerinte egy nagyon komoly elény és erre nézve is tartalmaz magaban a
szabalyozas elemeket, hogy kiszoritja az autdkat a teriletrdl. Ma a Kossuth tér
nagy részeét - érdekes médon errdl az LMP képviseléi most nem szeretnek
annyit beszéini - tébb mint 30%-ban gyakorlatilag autok birtokoljak. Ehhez
képest az auték altal hasznalhato teriiletnek az aranya az egész Kossuth
téren 4% kornyékére fog visszaesni. Ez is egyebként a Belvaros szokasos
trendjeivel az elmilt 6 évben elinditott fejlesztéseknek az iranyavail
megegyezik, szerinte mar csak azért is tamogatandé a szabalyozés. Ami az
idét illeti 6 pont elienkezé véleményen van, tehat 6 nagyon is sokallja azt az
id6t, amit szabalyozas moddositasokkal ma el lehet télteni. Itt a rendkiviili
eljarasban, amit a Parlament megalkotott e téren, a rendkiviili eljarasban telt el
ennek a szabalyozasnak a megalkotasaval legalabb fél év. Most ehhez képest
csak mondja a képviselé urnak, hogy révidesen a Parlament elé fog kerllni a
Teleplilésrendezésrsl, Telepllésfejlesztésrél szél6 térvényjavaslat, ahol
vilagossa tették, 6 is, a Beliigyminisztérium szamara is, hogy nem tudnak
elfogadni olyan térvényt amelyik 4 hénapnal hosszabb idét ir eld, egy
telepliésrendezési terv méddositasara vonatkozéan. Eppen azért, mert
Magyarorszag ebbdl a szempontb6l egy nonszensz orszag, hogy itt egyébként
mindent el lehet hizni végtelen mennyiségu ideig, tgy véli, hogy 4 hénap erre
bdsegesen elegendd id6. Az altalanos szabalyként fog bekeriini, tehat azt
kell, hogy mondja a képviselé urnak, hogy a jovében az altalanos szabalyrend
szerint szerinte gyorsabban lehet lebonyolitani egy szabalyozas maodositast,
mint amit itt most egyébként a rendkiviili szabdlyok esetén sikeriilt. Ami a
szabalyozéasra vonatkozé rész tényleg mindenféle szempontbdl nyilvanosak
az 6 meggybzédése szerint. Egyébként az kis titkositasi nyilatkozattal is
sikerult kis tulzasokba esni. A titkositasi nyilatkozatok azok alapvetéen arra
vonatkoznak, hogy a térnek szamtalan olyan eleme van, ami egyébként
nemzetbiztonsagi kérdés. Tekintettel arra, hogy itt azért a Parlamenttel valo
kapcsolatat a Latogaté kdzpontjat a tamfal atalakitasat szamtalan kérdést
magaban foglal. Ez a nyilatkozat egyébként arra vonatkozik, azok részére a
tervezék részérél akiknek ezt ala kellett irni. Tehat ebbél megint sikerdlt
kortilbelil ugyanazt az ugyet krealni, mint hogy a Fdpolgarmester ur
egymagaban dénthet a szabalyozasrél. Nem dénthet rdla, mert arrol tegnap
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dontétt a Kozgyliles. Minden elemérdl és altalaban szabaly szerint nem
moédosithatja a szabalyozasi eljarast. Tehet olyan tipus( nyilatkozatot, amivel
az engedélyezési eljarast e téren segiti, csendben jegyzi meg, ez csak a
legfeljebb a belsd eljarasi rendnek a gyorsitasa. Eddig példaul az ilyen
nyilatkozatokat a Fdvaros altala vezetett Gazdasagi Bizottsaga tette és
pontosan azert keriilt ez egyébként ebbe a témaba és ezért kellett tobbszér
rendkivlli bizottsagi Glést dsszehivni. A téma iranti heves érdekiddést jol
mutatja egyebként, hogy annak ellenére, hogy Kossuth tér lgyben hivott
Ossze a tér északi részére vonatkozd engedéiyezési eljarasokra vonatkozé
lemondasoknal bizottsagi ulést. Taldlja ki képviselé ar, hogy hany ellenzéki
kepviseld jott el arra az omindzus lilésre! Egy sem, egy darab sem. A
mediaban nagyon heves érdeklédést tanusitanak és azt mondjak, hogy soha
nincsenek semmilyen formaban bevonva az eljarasba, de azokat a férumokat,
ahol elmondhatndk a véleményliket azokat minimalizaljak ebbdl a
szempontbdl. Nagyon szeretné, hogyha az éléfaba valé belekotés helyett
megprobalnanak arra koncentralni, hogy egyébként egy szép Kossuth tér
alakuljon ki. Azt gondolja, hogy mindnnyiuknak érdekében 4ll, hogy a nemzet
fotere az valéban méitoképpen nézzen ki és szerinte ez a lényeg. O ezt a célt
nem kivanja szem elél téveszteni és arra kéri a képviselé-testiiletet is hogyha
lehet, igy alljanak hozza. Az egy masik kérdés, ha itt politikai szempontok
dominalnak, de az 6 meggyézddése szerint a Hivatalnak azon kell dolgoznia,
hogy a Kossuth tér mélté atépitését - hogy ha mar erre végre mélté lehetéség
nyilik - elésegitse. Ez egy egyébként a Belvarosnak kiemelt érdeke. Tehat
egymas kozott err6l meg aztan killbndsen beszélienek nekik nem azen kel
vitatkozni, hogy most kell erre forrast kélteni-e vagy sem. A Belvarosnak az az
érdeke, hogy a Kossuth tér megszéplilion és ezzel egyiitt a kérnyezete is
megszepilion. Ha megnézi, Eurdépa egyik legszebb Parlamentje van
Magyarorszagon és az egyik legméltatlanabb kdrnyezet vette kérill. Ha ezt
sikerll megvaltoztatni az azt gondolja, mindannyiuk szamara komoly
eredmeny. Szerinte minden Belvarosinak az az érdeke és ennek a képvisels-
testiletnek pedig egyébként a Belvarosiak érdekeit kell e téren kovetnie. A
meggybz6dése szerint nekik az j6, hogyha az orszag kéltségvetésébdl t6bb
milliard forintot elkéltenek arra, hogy egyébként a Kossuth téren egy méltd
kornyezetet alakitsanak ki, amit egyébként nem kis mértékben pont a
Belvarosiak fognak leginkabb élvezni, hiszen taldn nekik van a legtébb
lehetdseguk arra, hogy ezen a téren vagy az ahhoz kapcsolodé kérnyezd
utcakban amelyek egyébként szintén valtoznak megforduljanak és azoknak a
hasznalati értékébdl adodd elénydket élvezzék. Nem is szélva arrél, hogy a
Belvarosba ez még befekietéseket is vonzhat, hiszen egy megszépiils
kbrnyezet az alapveten ahhoz is vezethet hogy hivatalok mellett ott végre
tudnak miikédni normalisan éttermek, tudnak mikddni kdvéhazak, megnyilnak
esetleg Uzletek. Ha megnézi mar most elindult ilyen természet(i beruhazasi
aktivitds pontosan a Kossuth tér megvaltozasara koncentralva, két — harom 0j
lakossagi eliatast javitd lzlet is megnyilt ebben a térségben, amelyek
Onmagaban csak azért, mert a Belvaros polgarai ott élnek, azért nem
nyilnanak meg. Azért nyilnak meg, mert egyébként van egy megvaltozo
kdrnyezet, amelyik a hivatali forgalom mellett turistaforgalmat is indukal és ez
egyebként az § szempontjukbdl nekik j6, mert az jo, hogyha a Belvaros ott 16
poigarai akkor amikor lakossdagi alapellatasrél van sz6 akkor adott esetben két
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— harom lzlet kbzil is valaszthatnak és nemcsak egy van amit adott esetben
az ott élék szama 6nmagaban csupan indokolna. O csak jarulékos elényeit
tudja elmondani annak a Belvarosiak szamara, hogy a Kossuth tér az meg fog
valtozni és a Kossuth téren végre egy mélté nemzeti fétér keril kialakitasra. O
a maga részérdl oril annak, hogy ez elkezdédik és messzemenéen tudja
tamogatni az ezzel parhuzamos moédositasokat, raadasul kialdén 6riil annak,
hogy a korabbi tervekkel ellentétben a Kossuth tér egésze megvaltozik, ez
tényleg odafigyel a forgalom kiszoritasara. Korabban csak a parkold
megszuntetésérdl beszéltek az orszaggyliléssel szemben, itt most alapvetd
kbziekedési valtozasok is bekdvetkeznek a teriileten, tehat lényegesen tébb
autés szorul ki. A tdmegkdzlekedési kapcsolatok is ebbél a szempontbol
megvaltoznak, tomegkozlekedési értelemben ott végre a villamos palyanak is
egy felljitasara is sor kerll. Tehat csak jarulékos elényei vannak ennek a
torténetnek. Jé dolog az, hogy a mélygarazs korabban a tér kézépsé fokusza
helyett egyébként a térnek az északi oldalara keriil, ahol az 6 meggyézédése
szerint sokkal jobban ki lehet alakitani a Parlamenttel valé kapcsolatat. Ezt 6k
korabban is szorgaimaztak, mondtak azt, hogy érdemes ezt a lehetdséget
megvizsgalni, tehat az 6 meggyb6z6dése szerint ezek jo iranyok, mert két
helyre lehetett volna tenni azt a garazst értelmesen, pontosan azért, mert gy
lehet megteremteni példaul a rakparttal valé kapcsolatdt és nem a téren
keresztlli és a kdrnyezd utcakon keresztilli feltéltését. Az egyik, hogyha a tér
északi a masik hogyha a tér déli oldalara kertl, mind a kett$ jobb mint amikor
a tér kbzepére akartdk beletenni. Arra kéri dnoket, hogy azért az alapvett
kérdesekben is meriilienek el ennek a kapcsan és gondoljak végig, hogy van-
e ertelme gy ennek az atalakitasnak. Az & meggy6z6dése szerint lényegesen
tobb jarulékos elénye van, mint jarulékos hatranya. O sem szereti azt, hogyha
ennek az épitkezés folyaman valamennyi zdld felilet aldozatul esik, de azt
latni kell hogy ezen a terileten ha a képviselé Gr alaposan kériinéz az ott
talalhaté fadllomanynak egy tetemes része az azért finoman szélva hektikus
allapotot mutat. Ha kivancsi arra, hogy err6l mit gondolt korabban a Leveg6
Munkacsoport é nagyon szivesen megkéri jegyzé urat, vagy a Polgarmesteri
Titkarsagon van, kiildjék el azt a levelet, amit a Levegd Munkacsoport kildott
neki 2010-ben amikor arra hivtak fel a figyelmet, hogy egyébként az ottani fak
jo része rendkivll elhanyagolt és a megujitasuk és ebbdl a szempontbé! a
kicserélésik igen csak indokolt. Nem & irta, a Levegé Munkacsoport, ha
gondolja elkilldi képvisel6 Urnak nézze meg. Ebbdl a szempontbdl azért
érdemes megfontolni, hogy akkor most tényleg belevagjanak ebbe a tipusu
atalakitdsba vagy sem. O is ragaszkodik ahhoz és Cselovszki Zoltan is
ragaszkodott hozza minden férumon ahova be voltak vonva, hogy lehetéleg a
ter kérnyezetét jellemezze z6ld felillet. Nyilvanvald, hogy ez kettds lesz,
telepitésre kerlilnek uj fak, egységesitésre kerllnek fasorok, masik oldairol
pedig hozzatartozik az, hogy jelentés mértékben néhet a pazsitok, mondjak
ugy hogy az altaluk is hasznalhaté z6ld fiteriletek aranya. Ebben példaul
folyamatosan lobbiztak Cselovszki Zoltannal, hogy a k& felileteknek a
nagysagat csokkentsék és a pazsitszerl terlletek nagysagat néveljék. Ugy
veli, hogyha igy nézi akkor egyébként ennél 25%-os szabalynal nagyobb zéld
felilet fog kialakulni a téren még a mostanihoz képest is nagyobb.
Valdszinileg egy rendezettebb névényzettel, amelyik egy egységesebb képet
tud mutatni. Ez természetesen jarhat egyiitt azzal, hogy ma nagynak tiiné
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fakat kivagnak helyette kisebbeket iiltetnek, de 6sszességében ezen a
tertleten szerinte t6bb lesz a zéld, hogyha az altaluk ismert rendezési tervek
valésulnak meg. O is &rillne annak, ha ennek minden elemét be tudna mutatni
a kepviselS-testilletnek, &ket is kotelezték arra, hogy amig az ezzel
kapcsolatos kiilénféle eljarasok nem érnek véget, ezt ne tehessék meg. Az
elsé pillanatban, amint az o©sszes terv bemutathaté, & azonnal fogja
kezdemeényezni azt hogy ezt a képviselé-testiilet a létezd legrészletesebben
megismerhesse, de higgyék el, az ezeknek a szabalyozasi irdnyoknak
megfeleld. Tal sokat is beszélt a dologrol, elnézést kér. Nem akarta
megbantani a képviseld urat és értelemszeriien a partjat sem csak egy kicsit
furcsanak érezte a reakciot. Az egyébként nem dndknek szolt, hogy nem
vettek részt az ottani Gazdasagi Bizottsagi (ilésen, mert az a két masik
ellenzéki part képviselsit illeti igy ebben a formaban, de & beszélt errdl
egyébként a képviselé asszonnyal is a Févarosi Kozgyiilésben és elmondta
neki nagyjabol ugyanezeket. Reméli hogy van médja arra, hogy ki tudja
alakitani az alladspontjat bar &szintén megmondja képviseld (rnak hogy
minden épitkezés kdzben vita van és valésziniileg a végeredmény az, amit
majd egyutt fognak tudni mindsiteni, annak ériilne a legjobban ha ez minél
hamarabb elkészllne. Higgye el, 6k nem a szimbolikus tartalmara
koncentraitak ennek, hanem sokkal inkébb az élhetéségére. A szimbolikus
tartaimardl lehet vitatkozni, de arrél egyébként volt az Orszaggy(ilésnek egy
vitaja az Orszaggy(ilés abban hozott egy déntést, ha megnézi 6 személyesen
azeért nem akart abban a szimbolikus vitdban részt venni, se elbterjesztdként
nem csatiakozott a térvényjavasiathoz, se a vitdjaban nem vette ki a részét,
mert azt mondta, hogy nekik az az érdekiik, hogy a rendezés elinduljon de
nem szimbolikus értelemben érdekilk, hanem a tér élhetdsége és
funkcionalitasa szempontjabdl érdekiik. Szerinte mind a szabaiyozas mind a
készul tervek ebben jelentds eléremutatast, elérelépést foglalnak magukban.

Arvai Péter:
Neki eddig sem volt stilusa ilyen személyes purparléba belemenni, ugyhogy
ezt most sem szeretné megtenni. Ugyanakkor annyit szeretne megjegyezni
hogy sajnos azért vannak olyan elézmények, amelyek nem tdl biztatoak.
Ugyanis itt nem arrél van szd, hogy ez ember az élfaba belekét, hanem arrél
van sz0, hogy 70 fat vagtak ki egyik pillanatrél a masikra, ami egyaltalan nem
biztos, hogy feltétleniil indokolt lett volna. Még egy dologra szeretné felhivni a
figyelmet, ez pedig az hogy elvileg ennek a napirendi pontnak a szakmai
vitajat azt a Varosfejlesztési, Miemlékvédelmi és Kérnyezetvédelmi
Bizottsagnak ez a bizottsag volt hivatva lefolytatni. Tegnapelétt ennek a
Bizottsagnak az llése Ggy tortént, hogy a napirendi pontok megszavazasanal
ez a napirendi pont lekeriilt, majd a bizottsagi iilés végén egy tajékoztatas
elhangzott ezzel a témaval kapcsolatban, majd a Bizottsag visszavonta az
el6z6 napirendi pont levételre vonatkozo hatarozatat és tjra napirendre vette
és utana 1 perc alatt elfogadta. Tehat gyakorlatilag nem is voit arra lehetdséq,
hogy az ember érdemben észrevételeket tudjon ehhez fiizni. Ugy véli, hogy ez
nem helyes €s a maga részérdl azt azért messzemenéen szeretné leszégezni,
hogy Ok mindig is azt szerették volna hogy minél nagyobb zéld feliilet
valésuljon meg, minél kisebb kézlekedési terhelés mellett. Tehat azt gondolja,
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hogy ebben telies ménékben kézdsek az érdekeik és a maga részérol
tovabbra is csak épité jellegl javaslatokkal szeretne eléalini, hogyha annak
egyaltalan sikeril teret adni.

Rogan Antal:

Amennyiben nincsen tovabbi észrevétel kéri Cselovszki Zoltantdl a hatarozati
javaslatot.

Cselovszki Zoltan:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot.

RENDELETALKOTAS!
27/2012.(....... )} Onkormanyzati rendelet

Belvéros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

11 igen szavazattal 1 nem szavazattal és 2
tartézkodassal

elfogadta Belvaros-Lipétvaros Keruleti
Varosrendezési és Epitési Szabélyzatarol és
Szabalyozasi Terverl szél6 29/2004.(V1.04.)
Onkormanyzati rendelet médositasat 1-5. §-ig, a
T-132/2012. szamu eléterjesztésben a mellékelt
tartalommal, a hatalybaléptetéssel kapcsolatos
modositassal egy(tt.

A szavazason jelen volt: 14 f6

Rogan Antal:

A képviselS-testlilet 10 igen 1 nem és 2 tartozkodas mellett a hatarozati
javaslatot és ezzel a Szabalyozasi Tervet elfogadta. Készéni a féépitész
urnak.

Karsai képvisel$ Ur jelzi, hogy 6 is igennel szavazott, igy a képvisels-testiilet
11 igennel 1 nem és 2 tartdzkodas mellett fogadta el a hatarozati javaslatot.
Attérnek a kettes napirendi pontra, Belvaros-Lip6tvaros Képvisels-testiiletének
rendelete az (zletek éjszakai nyitvatartasi rendjérél, ennek a médositasa.
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2./ Belvaros- Lipétvaros Budapest FGvaros V. keriilet
Onkormanyzata Képviselé-testiilet 36/2011.( X. 17.)
rendelete az iizletek éjszakai nyitvatartasi
rendjérél sz6lé rendelet médositasa / T- 133/2012.
sz. elGterjesztés/

Rogan Antal:

Itt gyakorlatilag arrél van sz6, hogy a felsé rakpart, tehat a Korsoé és a Marcius
15-e tér egységet teremtik meg. Gyakorlatilag ez azért indokolt, mert korabban
a Marcius 15-e teret kis tulzassal sem lehetett volna a Korsé részének
tekinteni, Iévén hogy egy borzaszté autdforgalom mellett egy rendkiviil rossz
struktira is elvalasztotta onnan. Ma viszont ez az (j atalakitasnak
k&szdnheten tényleg ilyen és 6 azt gondolja, hogy a téren akkor lehetévé kell
tenni azt, hogy részben az ottani befektetések is megtériilienek, részben
legyen a dologban élet, ezért a Korso-ra vonatkozd szabalyozast kiterjesztik
erre a reszre, ami igy indokolt és kéri ehhez a képvisel6-testilletnek a
tdmogatasat.

Van-e kérdés vagy észrevétel? Arvai Péter képvisels ar.

Arvai Péter:

Ismételten ugyanazt a kérdést tette fel bizottsagi Glésen, amit minden ilyen
alkalommal meg szokott tenni, hogy késziilt-e olyan hatastanulmany, ami
megvizsgalta azt, hogy adott esetben a kérnyéken éiSket mennyiben érintheti
vagy nem fogja érinteni semennyiben. Magat a szandékot 6 alapvetben
tamogatja, hogy ahol erre lehetéség van és ahol ez indokolt ott a
szabdlyozashan tegyenek olyan eseti kivételeket, amelyek a varos
élhetéségét nem rontjak, de ugyanakkor példaul turisztikai célu elényére
szolgalnak. Ezzel most is egyetért, azonban (gy gondolja, hogy ezeket csak
akkor tehetik meg, hogyha bizonyosak abban hogy ez nem rontja az ott
éldknek az életmindségét. Minthogy erre azt a valaszt kapta, hogy ilyen jelleg(i
vizsgélat vagy tanulmany nem készilt, tovabbra is azt szeretné kémni, hogy
minden ilyen esetben valamilyen madon prébéljanak meg erre kisérletet tenni,
hogy ezt megvizsgaljuk.

Rogan Antal:

Akkor jegyz6 urat megkeri arra, hogy itt a hasznositasi lehetségrdl akkor
azert szoljon ket sz6t. Azt azért elmondana képviselé urnak, hogy j6! hangzik
ez a hatastanulmany minden alkalommal, de ha ezt mindig megiratna,
intézatos pénzt kiltenének e ilyen tipus( hatastanulmanyokra.

Dr. Rénaszéki Laszlo:

Tisztelt képviseld Gr, tisztelt képviselo-testilet! A jelen elbterjesztés apropéja
az, hogy a ter elkészil. Gyakorlatilag a téren igazabdl komoly ilyen jellegi
kitelepUlések azért nem varhatdk, hiszen a Piarista épilettdmb hatsod
traktusabdl nyildan a tér felé tud kibontakozni barmilyen ilyen jellegli mozgés.
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Ezt gyakorlatilag az egyéb jogszabalyok azért nyilvan behataroljak, hiszen
akar a zajkibocsajtasra vonatkozé jogszabalyok ugyanugy élnek. Tehat ez a
nyitvatartasi idé6 nem terheli a zajszintet egyébként a jogszabalyban
meghatarozott szint felett nem terhelheti, hiszen az akkor mas jogszabalyban
Utkdzne. llyen értelemben nyilvanvaléan ennek a negativ hatasai azok
értelemszeriien persze ha kell, szukséges akkor zajméréssel, de
korlatozhatéak. Viszont tény és vald, hogy ezen a teriileten felmeriilt az az
igény hogy jo lenne ha ez a szabalyozasi lehetéség a Korsé-hoz hasonloan
valosulna meg. Ott is gyakorlatilag egy ilyen jellegl és egyébként iegalabbis
az & tudomasa szerint ilyen zajmérési vagy barmi méas lakossagi problémakat
fel nem veté szabdlyozas jelenleg is érvényben van. Ennek prébaltak
tulajdonképpen a megoldasat kévetni. Nyilvanvald, ha olyan hatasok keriilnek
napfényre, illetve gyakorlatilag mas rendeleteknél, ahol atfogdé és komplex
vizsgalatok sziikségesek, ott ezeket mindig el is végzik, hiszen ez ilyen
értelemben természetes. Itt jelen pillanatban mivel egyéb jogszabalyok ezt
elég ersen behataroljdk, beszabalyozzak gyakorlatilag ennek a rendeletnek
az elfogadasa allaspontjuk szerint lehetséges.

Rogan Antal:

Egyébként azt megjegyzi képviselé urnak, hogy tébb panasz szokott lenni
peldaul a Belgrad rakpartra, ahol ez a szabalyozas él, mert oft lényegesen
tobb laké van. Ha még visszaemlékszik, itt atneveztek egy utcaszakaszt és
annak a kapcsan beszéitek arrdl, hogy kik laknak itt és lathatta, hogy a két
legnagyobb lakossagszam az a Piarista Rendhézban talalhaté, akik egyébként
maguk kezdeményez&i ennek, tehat csodalkozna, ha ezzel kapcsolatban 6k
ellentétes lidspontot foglainanak el, itt van elétte a tamogaté leveliik. Masik
oldalr6l pedig a masodik legnagyobb lakossagszam pedig abban az aitaluk
korabban birtokolt szallodarészben talalhatd, ahol igazabol ilyen apartmanokat
alakitottak ki atmenére és az odaérkezé alapvetéen részben kilfldi
Uzletemberek, Magyarorszagon dolgozé menedzsment tagok, egyebek akik fél
évig egy évig tartézkodnak az orszagban illetve Budapesten, azok vannak oda
bejelentve lakcimmel, ez deriilt ki az ottani vizsgalatbol. Ezenkivil talalhatd
meg néhany, de kevesebb szamu laké ezen a teriileten. Nyilvanvald, hogy az
6 problémajukra kifejezetten, fokozottan oda fognak figyelni a zajmérés
szempontjabol, ha lesz ilyen természeti. Altaldban példaul a Belgrad
rakparton ugyanez a szabéalyozas ahol mar hosszi-hossz( ideje él
onmagaban tébb problémat szokott okozni, de meg kell, hogy mondja a
képviseld drnak, lényegesen kevesebbet mint egyébként ami olyan
terlletekr6! beérkezik, ahol ez a szabalyozas nem is él. Tehat hogyha igy
nezik 6 kulsndsebb féleimet nem taplal ezzel a dologgal kapcsolatban, de
természetesen az ennek eredményeként kialakult helyzetnél a Hivatalnak a
k&vetkezd 1 évben erre a teriiletre kiléndsen oda kell figyelnie. Képviselé ur.

Arvai Péter:
Csak annyit szeretne megjegyezni, hogy 6 nem kiilsé draga szakértdk
foglalkoztatasra vagyik, tavol ail ez téle, Ggy véli, hogy a Hivatalban is van erre

apparatus. Leginkdbb csak azt a szempontot szeretné felvetni, hogyha ilyen
jellegii valtozast tesznek, akkor ugy gondolja, hogy ha a Hivatal akar csak két
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bekezdés erejéig is az elbterjesztésben kitér arra, hogy ennek ilyen és ilyen
negativ hatasai nem vérhatéak, akkor ez maris azt mutatja, hogy erre
odafigyelnek. A szébeli tajékoztatast tudomasul vette, annyival még azért
kiegészitené, hogy ez a Galamb utcat érintheti, hiszen azért ott a Galamb
utcanak az elején is viszonylag sokan laknak, oda a zaj az erbteljesen
beszlrédhet. Az pedig most szébeli kiegészitésként hangzott el, hogy
tulajdonképpen ez a rendelet médositas azért szilkséges, hogy a Piarista
atepitett székhaznal azt a szép nagy foldszinti részt ezek szerint ugy tudjak
majd Uzleti tevékenységre hasznaini, hogy ott egy nagy teraszt eldtte ki
tudjanak alakitani a felGjitott kdztertileten. Reménykedik abban hogy ez nem
fog problémat okozni.

Rogan Antal:
Amennyiben nincs t6bb észrevétel, akkor kérné a hatarozati javaslatot.

Dr. Rénaszéki Laszlé:
Feloivassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra a felolvasott hatarozati javaslatot.

RENDELETALKOTAS!
28/2012. (....... ) Onkormanyzati rendelet

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiiete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 2
tartozkodassal

elfogadta az Uzletek éjszakai nyitvatartasi
rendjerél szolé 36/2011.(X.17) dnkormanyzati
rendelet modositasat 1-2. §-ig, a T-133/2012.
szamu elbterjesztésben mellékelt tartalommal.

A szavazason jelen volit: 14 18

Rogan Antal:
A képviselb-testiilet 12 igennel 2 tartézkodas mellett elfogadta.

Attérnek a harmadik napirendi pontra. Ez a nemzetiségi 6nkormanyzatok és a
Belvarosi Onkormanyzat kdzott kétendd megallapodasnak a jévahagyasa.
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3./ Belvaros- Lipétvaros Onkormanyzata és
nemzetiségi 6nkormanyzatai kdzétt kétendd
megallapodas jovahagyasa / T- 134/2012. sz.
eldterjesztés/

Dr. Németh Kornélia:

Tisztelt képviseld-testilet! A nemzetiségek jogairdl sz6lé6 2011.évi CLXXIX.
térvény nagyon részletesen eléirja a helyi 6nkormanyzat szamara hogy milyen
targyi, személyi és technikai feltételeket kell biztositani a nemzetiségi
onkormanyzatai szaméara és eldirta azt a kotelezettséget is, hogy az
egyuttmikodés formajardl a megallapodast legkésébb junius 1-jéig a
nemzetiségi Gnkormanyzatok és a helyi 6nkormanyzat kdsse meg. A targyi,
technikai feltételeknél elbirja a térvény, hogy minimum legalabb 16 6ra, de
igény szerinti helyiséget kell biztositani a nemzetiségi 6nkormanyzatoknak. A
Képviselé-testilet mar 2006 ota ezt a problémat Ggy kezeli, hogy hasznalati
szerzédésekkel onallo illetve kdztsen hasznalandé helyiségeket biztosit az
onkormanyzatok szamara. Ezeket a hasznalati szerz6déseket is tjragondolta
a Hivatal, hiszen a toérvény eléirja, hogy ezentll a feldjitasi és karbantartasi
kitelezettség is a helyi 6nkormanyzatot terheli. A hasznalati szerzédéseket
tegnap a Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalta, mert a hasznalati szerzédések
jovahagyasa tulajdonosi hataskorben van. A személyi feitételeknél eldirja a
torvény, hogy a nemzetiségi Onkormanyzatokat az egész nemzetiségi
munkajuk soran segiteni kell. Ez a testileti (lések elbkészitésétsl kezdve a
végrehajtasig, illetve a pénzigyi feladataik ellatasat is magaban foglalja,
valamint a jegyz6 szamara is eldirja azt a kételezettséget, hogy ugyanugy jogi
segitséget és kontrollt gyakoroljon a nemzetiségi dnkormanyzatok felett mint a
helyi 6nkormanyzat munkajaban is megteszi. Az Egyiuttmikodési
megallapodasban név szerint, Osztalyok szerint benne van, hogy kik fogjak
ezeket a feladatokat ellatni. A nemzetiségi dnkormanyzatok megkaptak a
megallapodasokat, a 11 énkormanyzatbdl 9 megtéargyalta 1 hatarozatképtelen
volt és 1 pedig most fogja megtargyalni az ulés utan. Tehat 6k elfogadjak ezt a
fajta megallapodast. Elkilldték a Komanyhivatalnak és 6k is elfogadasra
javasoljak ezt a megallapodas-tervezetet. Tegnap a Jogi és a Tulajdonosi
Bizottsag illetve a Kulturdlis Bizottsag is megtargyaita az anyagot és
mindegyik javasolja elfogadasra a Képvisels-testilet szamara.

Rogan Antal:
Koszoni. Kérdezi, hogy van-e kérdés vagy észrevétel? Amennyiben nincs kéri
a hatarozati javaslatot.

Dr. Németh Kornélia:
Felolvassa a hatarozati javasiatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra a felolvasott hatarozati javaslatot.
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111/2012. (V.31.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

13 igen szavazattal, egyhanglilag

jovahagyta a nemzetiségi Onkormanyzatok és
Belvaros-Lipdtvéaros Onkormanyzata kézott
megkdtesre kerililé Egyuttmikddési megallapodas
szOveget a T-134/2012. eldterjesziés melléklete
szerinti tartalommal.

Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az
Egyuttmiikddési megallapodast B-L.
Onkormanyzata nevében a Bolgar, Gérog, Horvat,
Lengyel, Német, Ormény, Roma, Romén, Ruszin,
Szlovak, Szerb Nemzetiségi Onkormanyzatokkal
késse meg és a megallapodast irja ala.

Hatarid6: 2012. junius 1.
Felelbs: polgarmester

A szavazason jelen volt: 13 f6

Rogan Antal:
A képviselt-testiillet 13 igennel egyhangulag elfogadta.

Attérnek a kovetkezd napirendi pontra, ez pedig a Kozszolgaltatasi
szerzddések jovahagyasa, mind harom ebbdl a szempontbdl most érintett
cegnél, tehat a Vagyonkezel6nél, a Varosizemelteténél és a Varosfejleszténél
nagyjabdl valtozatlan tartalommal.

4./ Kbzszolgaltatasi szerz6dések jovahagyasa

a.) Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzata és a
Belvaros-Lipotvaros Vagyonkezeld Zrt. kézott
kdtendd szerzédés

b.) Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzata és a
Belvaros-Lipotvaros Varosiizemeltetd Kft. kozott
kétendé szerzédés

c.) Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzata és a
Belvaros-Lipotvaros Varosfejleszté Kft. kézott
kétendd szerzédés / T- 135/2012. sz. elSterjesztés/

Rogan Antal:
Kérdezi, hogy van —e ezzel kapcsolatos szdbeli kiegészités?
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Balla Valéria:

A Tamogatasvizsgalo Iroda megkiildte az allasfoglalasat és jévahagyta mind
harom szerzédés-tervezetet.

Rogan Antal:

Van —e kérdés vagy észrevéte!l ezekkel kapcsolatban? Van —e kifogasa az
ellen a kepviselé-testiletnek, hogy harom hatéarozati javaslatrél egyben
voksoljanak? Akkor ezek irasban véltozatian formaban ki vannak killdve.

Felteszi szavazasra az irasbeli hatarozati javaslatokat elfogadasra.

112/a/2012. (V.31) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselb-testiilete

12 igen szavazattal 0 nem szavazattal és 1
tartdzkodassal

ugy dont, hogy elfogadja a Belvaros-Lipétvaros V.
kerlilet Onkormanyzata és a Belvaros-Lipotvaros
Varosizemeltetd Kft. Kozétt kétendd
Kdézszolgaltatasi szerzbdést, egyben
felhatalmazza Polgarmester Urat annak alairasara.
A Kozszolgaltatasi szerzédés 2012. junius 1.
napjan lép hatalyba.

A szavazason jelen volt: 13 f6

112/b/2012. (V.31) B-L.O.h.

Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

12 igen szavazattal 0 nem szavazattal és 1
tart6zkodassal

ugy dont, hogy elfogadja a Belvaros-Lipétvaros V.
keriilet Onkormanyzata és a Belvaros-Lipétvaros
Vagyonkezel6 Zrt. kdzott kétendd Kézszolgaltatasi
szerzidést, egyben felhatalmazza Polgarmester
Urat annak alairdsara. A Kézszolgaltatasi
szerzGdés 2012. junius 1. napjan lép hatalyba.

A szavazason jelen voit: 13 6
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112/c/2012. (V.31) B-L.O.h.

Belvéros-Lip6tvaros Onkormanyzat
KépviselG-testiilete

12 igen szavazattal 0 nem szavazattal és 1
tartozkodassal

ugy dént, hogy elfogadja a Belvaros-Lipo6tvaros V.
keriilet Onkormanyzata és a Belvaros-Lipétvaros
Varosfejleszté Kft. Kdzott ktends Kdzszolgaltatasi
szerzédest, egyben felhatalmazza Polgarmester
Urat annak alairdasara. A Kézszolgaltatasi
szerzfdes 2012. junius 1. napjan lép hatalyba.

A szavazason jelen volt: 13 5

Rogan Antal:

A kepviselb-testilet 12 igennel 1 tartozkodas mellett elfogadta a hatarozati
javaslatokat.

Attérnek a kdvetkez napirendi pontra, ez az egyhazak, tarsadalmi és civil
szervezetek, alapitvanyok részére kiirt palyazat elbiraiasa.

Annyi kérése lenne, hogy tegyék at a testiileti ilés vegeére, itt még nincs meg
minden adat ami a képviselé-testiiletnek ehhez a déntéshez sziikségeltetik.

Kérdezné, hogy ki az aki egyetért azzal, hogy ezt a zart Glés befejezése utan
az Uujranyitott nyilt {lés napirendi pontjanak részeként targyalja meg a
képviseld-testilet.

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot.

113/2012. (V.31) B-L.O.h.

Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

13 igen szavazattal, egyhangulag

elfogadta a napirend médositasat, hogy az
egyhazak, ftarsadalmi és civil szervezetek,
valamint alapitvanyok tamogatasara elkiilbnitett
eldiranyzat  felhasznalasara  kiirt  palyazat
elbiralasa /nonprofit szervezetek részére torténéd
mikédési  céli  pénzeszkéz atadasa/  cimi
napirendi pontot, a zart lést kévetéen nyilt
napirendként targyalja meg.

A szavazason jelen voit: 13 6
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Rogan Antal:

A képviseld-testilet 13 igennel egyhangulag elfogadta. Ezzel a nyilt Glésszak
végére értek. A zart (lés kdvetkezik. Az ajbdli nyilt Glésrész vezetését atadja
Puskas Andras alpolgarmester Urnak.

A 114-137. hatarozatok a zart llés jegyzdkdnyvében talalhatéak.

Puskas Andras:
Megallapitja a hatarozatképességet és a nyilt Glésrészt Gjbol megnyitja.

13./ Az egyhazak, tarsadalmi és civil szervezetek,
valamint alapitvanyok tamogatasara elkiilonitett
elSiranyzat felhasznalasara kiirt palyazat elbiralasa
Inonprofit szervezetek részére torténdé mikodési
céla pénzeszkoz atadasal/ IT- 136/2012. sz.
eléterjesztés/

Puskas Andras:

Itt a vonatkozd rendelet Ggy sz6l, hogy a polgarmester a frakciovezetdkkel
egyeztet a kdzos allaspont kialakitasa érdekében, tehat konszenzus teremtést
kér a rendelet a polgarmestertdl. Polgarmester ur 6t bizta meg ezzel a
munkaval, a megeléz0 években is igy volt. Most egy kicsit tagabban
értelmezik természetesen ezt a kérdést, mert nem csak frakcidvezetdk
egyeztetnek hanem inkabb Ggy értelmezik ezt a vonatkozé rendeleti részt,
hogy az Onkorméanyzat képvisel6-testiiletében bekeriilt partok képviselSivel
egyeztetnek, tehat minden part képviseldjével. Azt kell mondja a
jelenlévéknek, hogy majdnem teljes egészében sikerilt megegyezésre jutni,
ez a majdnemet mindjart kifejezik szamokban is, mert arra tesznek javaslatot
hogy nem a teljes 35.700.000,-Ft-ot osztjak fel hanem 31.125.000,- Ft-ot és a
fel nem hasznalt 4.575.000,- Ft-ra vonatkozdan pedig a rendelet értelmében
tartalékot képzenek. Tehat ez megmaradt egy tartalék-keretnek, erre tesznek
kdzdsen javaslatot. A képvisel6-testiilet tagjai a mai nap kaptak meg a végsd
verziét. Elnézést kér mindenkitél, volt vele néhany plusz egyeztetnivald,
ugyhogy emiatt csak a mai nap reggelén készillt el az egyesitett verzio.
Mindenki latta —e vagy kivannak —e még par perc tiirelmet kérni annak
érdekéeben, hogy ezt megnézzék. Reméli, hogy jél képviselte a frakciotagok
javaslatait is a tébbi képviselével folytatott megbeszélések soran.

Folytatjak az Olést, szavazasi helyzet van, ha nincs hozzaszolas. Kémé a
hatarozati javaslatot.

Dr. Ronaszéki Laszlé:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.
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Puskas Andras:
Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot.

138/2012. (V.31) B-L.O.h.

Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviselb-testiilete

12 igen szavazattal, egyhangulag

elfogadta, - a frakciokbol delegalt munkacsoport
javaslata alapjan —az egyhazak, a tarsadalmi és
civil szervezetek, valamint alapitvanyok 2012. évi
tamogatasara elkiilonitett 35.700.000,- Ft-os
keretb6l 31.125.000,- Ft felhasznalasat a
T-136/2012.szamu eléterjesztés mellékletét
képezb tablazat szerint.

A fel nem hasznalt 4.575.000,- Ft, a vonatkozo
36/2007.(X.19.) szamia onkormanyzati rendelet
3.8 {(2) bekezdése szerint tartalékot képez.

A szavazdson jelen volt: 12 f6

Puskas Andras:

Megallapitja, hogy a keépvisel6-testiilet 11 igennel egyhangulag elfogadta. Dr.
Rubovszky Csilla alpolgarmester asszony jelzi, hogy & is igenne!l szavazott.
Tehat a a képviseld-testilet 12 igennel egyhangilag fogadta el a hatarozati
javaslatot.

Ezzel a napirend végére értek ugyan, de van egy javaslata kdzésen
polgdrmester Grral a janiusi rendes testilleti {(lés datumanak
megvaltoztatasara. Junius 28-an lesz 17 odrakor a kdzmeghaligatas. Azt
szeretnék keérni a keépviseib-testilettél, hogyha ugyanerre a napra 9 o6rara
Osszehivndk a rendes testiileti Glést a 14-e helyett. Tekintettel arra, hogy
jegyzé urral is konzultaltak, lesznek olyan el6terjesztések, amik varhatéan
nem készilnek el 14- éig és fontosak lennének egyébként. Emiatt nem
szeretnenek mar kulon testileti Glést 6sszehivni, tehat akkor logikusabb a 14-
ei testileti dlést elhalasztani 28-ara. Errél kell formailag dénteni.

Van—e ezze! kapcsolatban barkinek észrevétele? Ha nincsen akkor szavaznak
errél.

Aki elfogadja, hogy a rendes testiileti lGlés junius 28-an reggel 9 6Grakor
kezddédjdn, azt kéri tAmogassa.
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139/2012. (V.31) B-L.O.h.
Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testilete
12 igen szavazattal, egyhangtlag

elfogadta, hogy a 2012. janiusi rendes képvisel&-
testileti Glés iddpontja 2012. janius 28-a 9 o6ra
legyen.

A szavazason jelen volt: 12 f6

Puskas Andras:

Megadllapitja a testiilet 12 igennel egyhangulag elfogadta. Ezzel a testileti (ilés
végére értek, megkdszoni mindenkinek a megjelenést a hallgatésagnak pedig
a figyelmet.

A képviselb-testilet Oiését bezarja.

Budapest, 2012. majus 31.




