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Rogan Antal:

Megallapitja a hatarozatképességet és a nyilt iilést megnyitja. Kszoénti a City
televizio nézéit, a kepviseld-testiilet tagjait és a meghivott vendégeket.

Az elsd Képviseld-testlleti Glés rogtébn meg is kezdbédik a napirend
megalkotasaval. A kikildoétt napirendi tervezeten tal, két siirgbsségi
elbterjesztés csatolédik az eredetileg kikildétt meghivéhoz. Az egyik ezek
kodzil az allami tulajdonti ingatian ingyenes dnkormanyzati tulajdonba adasarol
sz6l6, T- 31/2013-as elbterjesztés. Az anyag arrél sz6l, hogy lehetéség van a
hasznalaton kiviili allami ingatlanoknak az ingyenes énkormanyzati tutajdonba
adasara. llyen a kerliletben nem sok van, viszont talaltak egy tarsbérletet és
gyakorlatilag ezzel kapcsolatban tesznek elbterjesztést. Kérdezi, hogy van-e
valakinek kérdése vagy észrevétele? Mivel nincs, felteszi szavazasra a T-
31/2013. szamu siirgbsségi elbterjesztést napirendre vételét.

1/2013. (1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

13 igen szavazattal, egyhangulag

targyalasra elfogadta az  ,Allami tulajdonu
ingatlan ingyenes Onkormanyzati tulajdonba
adasa” cimi, T-31/2013. sz. siirgésségi
eléterjesztést.

A szavazason jelen volt: 13 6

Rogan Antal:
A koévetkezd sirgdsségi elbterjesztés a kdzhasznalat céljara atadott terliletek
targyaban koétendd maganerés beruhazasra vonatkozé megailapodasok
alairasara valé felhatalmazas. Ez a CEU atépitésével, fejlesztésével
dsszefuggd megallapodas, amit majd részletesen elmond. Ennek a napirendre
vételével kapcsolatban van-e kérdés vagy észrevétel? Mivel nincs, felteszi
szavazasra a T-33/2013. szamu slirgdsségi eléterjesztés napirendre vételét.

2/2013. (1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
KépviselG-testiilete

13 igen szavazattal, egyhangulag

targyalasra elfogadta a .Felhatalmazas
kbzhasznalat céljara atadott terlletek targyaban
kétendé, wvalamint maganerés beruhazokra
vonatkozd megallapodasok alairdsara (CEU
fejlesztés)” cimi, T-33/2013. sz. slrgbsségi
elbterjesztést.

A szavazason jelen volt: 13 6
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Arvai Péter:
A T-22-es napirenddel kapcsolatban, amely déntés a Klaszter miikédtetésével
Gsszefluggd palyazat kiirasardl javasolja, hogy ezt a mai napon a testillet ne
targyalja. A tegnapi napon volt egy Jogi bizottsagi (lés, ott komoly jogi
aggalyok meriiltek fel. Ma reggel volt egy rendkiviili Jogi bizottsagi Ulés, de
ugy gondolja, hogy ez igy nem volt elegend6 ahhoz, hogy a testiilet ezt meg
tudja vitatni megfeleld médon.

Rogan Antal:

Ugy tudja, hogy ezek az aggalyok a mai Jogi bizottsagi (ilésen tisztazodtak.
Nem tudja, hogy a Képviseld Ur ott volt—e vagy sem, de a Jogi bizottsag Ulése
utan kapott informacidk alapjan ez szamara egyérteim( volt. Szerinte ezt
tartalmilag meg lehet beszélni a napirendnél. A javaslatot tudomasul veszi és
fog réla szavaztatni. Van—e esetleg mas kérdés vagy észrevétel a napirenddel
kapcsolatban. Nincs. Képviselé Grnak volt ez a javaslata a 15-06s napirendi
ponttal kapcsolatban. Aki ennek a napirendi javaslatnak a levételével egyetért,
azt kéri igennel szavazzon.

3/2013. (1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselb-testiilete

3 igen szavazattal, 9 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

nem fogadta el Arvai Péter képviseld ar azon
Ugyrendi javaslatat, hogy a T-22/2013. szamu
,Dontés a Klaszter mikédtetésével Gsszefliggd
palyazat kiirasarol” cim(i el6terjesztést a mai
Képviseld-testiileti lilésen ne targyalja.

A szavazason jelen volt: 13 f6

Rogan Antal:

Most viszont ratérnének az egész napirendre, kiegészitve a két strgdsségi
elbterjesztéssel, amelyeket a nyilt Glés végére tenne be, mégpedig abban a
sorrendben, hogy elséként az allami tulajdonbé! atadott ingatlan, utana pedig
a CEU-val kétendé megallapodéas kdvetkezne. Ez lenne a két siirgbsségi
napirendnek a sorrendje.

Felteszi szavazasra a kiegészitett napirendi pont javaslatokat.



4/2013. (1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

13 igen szavazattal, egyhangtlag

ugy dont, hogy a T-1/2012. szamon kikildott, a
meghivéban szereplé napirendi pont javaslatokat,
valamint az 1/2013. (1.17.) és a 2/2013. (1.17.)
B-L.O. szama hatarozatokban elfogadott napirendi
pontokat Osszességében az alabbi sorrendben
targyalja:

Nyilt dilés:

1.) Az Onkormanyzat 2013. évi koltségvetésének
elfogadasa /T-5/2013. szamu elbterjesztés/

2.} Az V. kerlilet kozigazgatasi teriiletén miikédé
egészségugyi alapellatas korzeteinek
meghatarozasardl széld rendelet megalkotasa
/T-7/2013. szamii elGterjesztés/

3.)A Onkormanyzat tulajdondban &ll6 lakasok
lfakbérének mértékérél és a lakbértdmogatasrol
sz6l6 - tobbszér médositott - 34/2007. (X. 19.)
onkormanyzati rendelet felilvizsgalata
/T-8/2013. szédma elbterjesztés/

4) Dontés a  Polgarmesteri Hivatal Alapité
okiratanak elfogadasarél /T-711/2013. szamu
elbterjesztés /

5.) Déntés a Polgarmesteri Hivatal ligyrendjének
elfogadasardl /T-12/2013. szamu elbterjesziés /

6.) A Févarosi Onkormanyzatot és a kerileti
dnkormanyzatokat osztottan megilleté bevételek
2013. eévi megosztasanak véleményezése
/T-13/2013. szamu elbterjesztés/

7.) Belvaros-Lip6tvaros Egészségligyi Szolgalat
onkologiai gondozas - szakrendelés szakmai
kodjanak és a hozza tartozé szakorvosi
oraszamanak moédositasa /T-15/2013. szaému
elbterjesztés/

8.) Belvaros-Lip6tvaros Budapest FOévaros V.
keriilet Onkormanyzatanak déntése jarébeteg-
szakellatasi feladatainak folytatasarol /7- 17/2013.
szama elbterjesztés /

9.)A Kepviseld-testiilet 2013. évi Munkatervének
elfogadasa /T-16/2013. szami elbterjesziés /
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10.) Doéntés energetikai palyazaton valo
reszvételrdl /T-18/2013. széma eloterjesztés/

11.) Kozteriletekkel kapcsolatos fellebbezések
elbirdlasa /T-27/2013. szamu elterjesziés/

12.) Allami tulajdonG ingatlan  ingyenes
énkormanyzati tulajdonba adasa /T-31/2013. sz
siirgbsségi eloterjesztés/

13.) Felhatalmazas kézhasznalat céljara atadott
teruletek targyaban kétend6, valamint maganerés
beruhazokra vonatkozé megallapodasok
alairasara (CEU fejlesztés) /T-33/2013. sz.
stirgdsségi eloterjesztés/

Zart ulés:

14.)a.) Belvaros-Lip6tvaros Véarosiizemeltetd Kit.

kézszolgaltatasi szerzédesenek elfogadasa
/T-19/2013. szamu eléterjesztés/

14.)b.) Belvaros-Lipotvaros Vagyonkezel6 Zrt..
kézszolgaltatasi  szerzédésének  elfogadasa
/T-19/2013. szami elbterjesztés /

15.) A Déli Belvaros megujitasa —a Belvaros
miivészeti negyedének Ilétrehozasa projekt
Tamogatasi Szerz6dés médositasa a Parisi utca 1.
szam alatti épiiletben tervezett funkcio-valtasokan
/T-20/2013. szamu elbterjesztés/

16.) A Belvaros Uj féutcajanak kiépités —ll. Gtem —
Ferenciek tere és kornyéke rehabilitacidja
elnevezésli projekt tamogatasi szerzédésének
moédositdsa a megvaldsitasi  idészak kezdd
idépontjanak valtozasa kapcsan /T-21/2013.
szamii eléterjesztés /

17.) Dontés a Klaszter mikodtetésével dsszefiiggd
palyazat kiirasarél /T-22/2013. szamu
eldterjesziés/

18.) Ures, nem lakas céljara szolgaldé helyiség
elidegenitése /T-25/2013. szami elterjesztés /
19.) Az onkormanyzat gazdasagi tarsasagai

alapité okiratainak médositasa /térvényi elbiras
alapjan/ /T-30/2013. szamu eléterjesztés/

A szavazason jelen volt: 13 6

Rogan Antal:

Attérnek az elsé napirendi pontra, ami az Onkormanyzat 2013. évi
koltségvetésének a megalkotasa.



1./ Az Onkormanyzat 2013. évi koltségvetésének
elfogadasa ( T- 5/2013. szamu elGterjesztés)

Rogan Antal:

Nem is akar sok mindent hozzaflizni, hiszen minden bizottsag megtargyalta az
eléterjesztést. Egy olyan koltségvetést terjesztettek a KépviselG-testiilet elé,
amely természetesen f& kiadasait és bevételeit tekintve nuliszaldds,
egyébként viszont jelentés felhalmozasi tobblettel is rendeikezik. Jelezné,
hogy még rendkiviili tartalékok is vannak a kdltségvetésben, hiszen t6bb olyan
tényezdvel nem kalkulaltak, amely tényezé azt gondolja, hogy a 2013. évben
javitani fogja a koltségvetés egyenlegét. Ezek kozil kettét talan ki is emelne.
Az egyik, hogy a fejlesztéseknél rendszeresen palyaznak az o&neré
atvallalasara és itt altalaban pozitiv dontésekre szamithatnak, azt gondolja,
hogy joggal. Az EU altal tAmogatott fejlesztések Gneré palyazatainal Ggy
kalkulaltak, mintha nem nyernének egy forintot sem. Azt gondolja, hogy 100
milliés, vagy akar 200 milliés nagysagrendben is fognak nyerni tamogatasokat,
amibél az kdvetkezik, hogy e téren is jelentdsen javulhat a kéltségvetésnek a
felhalmozasi egyenlege. A masik, hogy mind a m{ikddési, mind a felhalmozasi
egyenleg javulhat amiatt, hogy egyébként egyaltalan nem kalkulai a
koltsegvetés az  onkormanyzati addssagkonszolidaciora  vonatkozd
kormanyzati dontéssel. Kalkuldlhattak volna ezzel, de ezt szandékos
tartalékkent tették be, addig, amig a végleges megallapodas nem sziiletik
meg. Az 5000 fé feletti telepiilések esetében ennek a hatarideje jinius 30.
Mivel visszamendleges hatalyd, az egész évre vonatkozik a naptari év januar
1-jétdl. Ez azt jelenti, hogy Ugy kellene kalkulalni val6jaban a koltségvetésben
az Osszes adbssagszolgdlattal kapcsolatos kiadast, hogy az a 60%-a a
mostaninak. Ehhez képest 100%-kal kalkulaltak. Ott viszont, ha megnézik egy
t6bb szaz milliés javulas van benne az egyenlegben. Ennek megfeleléen azt
gondolja, hogy az nyugodtan elmondhaté, hogy a kdltségvetés Gnmagaban
valahol egy 500 millié és 1 milliard forint kézotti tartalék lehetéséggel bir. Ha
ezek sikerrel meg is valdsulnak, akkor ezeket értelemszerlien a
kéltségvetésben év kbézben atvezetik. Ez az egyk legfontosabb.
Ertelemszerilen a kéltségvetés semmilyen hitelfelvétellel nem kalkulal, tehat
ennek megfeleldéen az adoéssagallomany csdkkenése varhaté a kovetkezd
évben. Két ok miatt is, az egyik az addsag atvdllalasa, a masik pedig, hogy
eleve csak visszafelé fizethek értelemszeriien hiteleket. Amit érdemes
elmondani, hogy a kéltségvetés egy 100 milli¢ forint altalanos tartalékkal is
kalkulal, ami ott van, mint lehetéség és 250 millié forint a mikédési tartalék és
a felhalmozasi tartalék is tovabbi 200 millié forint. Természetesen jelentds
szama fejlesztés érdemi megvalésitadsa indul el 2013-ban, amiknek a
megvalosulasa 2014-re varhatd. A tilnyomé tébbségik mogott ott van allami
vagy Eurépai Uniés tamogatas. Most csak példakat mond ezek koziil
Gyakorlatilag a feltjitasat a Ferenciek tere és kérnyékének, a déli Belvarosnak
teljes egészében EU tAmogatasbdl valésitjak meg, az ehhez kapcsolddo plusz
tobbleteknél hozzakapcsolddik allami tdmogatas. Az északi részen az Olimpiai
Park megujitdsaval kapcsolatban a Ferenciek terérdl visszamaradt EU pénzt
szeretnék felhasznalni, amire varhatéan egy pozitiv déntés sziletik, tehat
gyakorlatilag annak is meg lesz a fedezete. A Duna-parti sétany fel(jitasat a
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Vigadé elétti terlleten, illetve az egész terlleten alapvetéen a felljitas
keretében oldjak meg, tehat nem a fejlesztési forrasokbdél. Ez azt mutatja,
hogy a miikddési forrasok ennek ellenére pozitiv egyenleget mutatnak,
ugyhogy ezt is belekalkulaltak. Tehat azt gondolja, hogy gyakorlatilag azok a
beruhazasok, amik 100%-ig énkormanyzati énerére tamaszkodnak, ebbdl a
szempontbd! jéval kisebb nagysagrendiek, de ott is realisnak latja a
megvalositast. Azoknak az el6készitése elindul és nyilvanvaléan akkor fognak
ezek megvaldsulni, hogy mogéjik a forras oldal is bekapcsoladik. Tehat ezért
azt gondolja, hogy nyugodtan elmondhaté, hogy bar 2012-ben is az
oénkormanyzat pénziigyileg egy kifejezetten j6 évet zart, 2013-ban is egy
hasonl6an kiegyensitilyozott esztendére lehet szamitani. Ezzel egyitt javasolja
mindenkinek a koltségvetés elfogadasat, bar nyilvanvalé, hogy itt alapvetéen a
politikai oldalak dontései fognak érvényesiilni, de azt gondolja, hogy az a
tiszte, hogy ilyenkor érveljen is a kbltségvetés mellett.

Dr. Balla Valéria:

Tisztelt Képviseld-testlilet. A kikilldétt anyaghoz képest szamszakilag két
valtozas, javaslat érkezett. Az egyik a Kulturalis Alapnak a felemelése 19 millid
forintra és a masik az épulletenergetikai palyazattal kapcsolatos, amit januar
hénap végén szeretnének inditani. Ott az énerét 230 millié forinttal tervezték
be és ezt 37 280 000 forinttal kellene ndvelni még a tartalék keret terhére.

Rogan Antal:
Ezeket a mddosito inditvanyokat végiil is hajlandé befogadni.

Kovacs Alex Gabor:

A Pénzigyi Bizottsagi Ulésén felmerillt tébb kérdés a fejlesztésekkel
kapcsolatban. Mint mar az el6z6 rendes testilleti Gilésen is emlitette a prioritasi
sorrend Ugyében. Itt van egy olyan bevétel tervezve, - 5 milliard a harom haz
eladasabdl -, ami nem feltétleniil fog realizalédni. Remélhetbleg fog, de ne
épitsenek ra. Mi van akkor, ha ez az 5 milliard forint nem fog beérkezni. Mi
lesz a sorrendje a fejlesztéseknek? Kérte a pénziigyi osztalyvezeté asszonyt,
hogy legalabb a kdltségvetésben ez a sorrendiség valosuljon meg.

Rogan Antal:

Szerinte 6 erre utalt az el6bbiekben elég hatarozottan a prioritasok
tekintetében. Ertelemszeriien, ahol allami tamogatds vagy Eurépai Unios
forrds is van, az érdeme! els6dleges prioritast. Minden, ami a Ferenciek
terehez kapcsolodik, ezt had ne sorolja fel a képviselé Urnak, mert ez nagy
mennyiség. Nem csak a Ferenciek tere kapcsolédik ide, hanem a VAci
utcanak a megujitasa, ami mégé NFM forras van rendelve, a Molnar utca
felGjitasa, az Iranyi utca felljitasa, a Ferenciek terénél a teljes aluljard atépités
értelemszerlien a hozzdkapcsolédd épllet rekonstrukcié. Ez igy egyben az a
csomag, amire itt kerll sor, a Pilvax koz is talan ide tartozik. Ezek mdgétt vagy
NFM, vagy Eurdpai Uniés tamogatas van. A kdvetkezd a déli Belvaros kis
utcainak a megujitasaval kapcsolatos, szintén Eurdpai Unid altal tAmogatott
projekt. Ahogy mondta a Ferenciek terének az Unids tdmogatasabél tébb mint
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600 millié forintos dsszeg fennmaradt, a kbzbeszerzés eredményeként, mert
ennyivel olcsébb ajanlatokat kaptak és fogadtak el, mint ami eredetileg a terv
volt. Ezt a 600 millié forintot fogjak atcsoportositani az északi Belvarosban az
Olimpiai Parkra, ahol gyakorlatilag mar kész tervekkel rendelkeznek. Tehat ott
tudnak a legkénnyebben és a leggyorsabban haladni, éppen ezért ez szintén
egy preferencianak szamit. Ha mar preferenciat kérdez, akkor mivel teljes
egészében a miikddési koltségvetés terhére valositjdk meg a Vigadd
sétanynak a felljitésat, vagy az egész Duna-parti sétanyét, az
értelemszeriien szintén ide tartozik, hiszen e mogétt nem a felhalmozasi
kiadasok és bevételek allnak. Ezek tehat azok elsédlegesen, amire azt tudja
mondani, hogy biztosan megvalésulnak. Az &sszes tobbi kérdést pedig ugy
tartottak fenn, hogy mi torténik akkor, ha 6sszegylilnek hozza a forrasok. Ott is
tud a Képviselé arnak mondani ebben egy belsé prioritasi sorrendet. A Nagy
Ignac utca all az elsé heiyen, azért is, mert a lakék ott mar elmondtak a
véleményiiket. Ebben a térségben amugy is majd kell tdbb rekonstrukcidt
végrehajtani, amit mar részben a beruhazd fedez, ezt nem, ezt teljes
egészében az énkormanyzat. A nagysagrendje olyan, itt van a rekonstrukcié
150 miilié forint, azt gondolja, hogy ezt minden korlilmények kozott ki tudjak
gazdalkodni. Kivancsian varja, hogy a lakok mit fognak dénteni a Falk Miksa
utcaban, mert az kdvetkezik ezutan prioritdsi somrendben. Kérték, hogy
szavazzanak, hogy melyik koncepciét kérik megvalositani. Két koncepcié van
letéve az asztalra. Az egyik az arrdl szdl, hogy teljes egészében (j arculatot
adnak az utcdnak. Ez a dragabbik verzid, de ugyanakkor vannak
természetesen a lakék szamara elényds és hatranyos vonasai. Elényss
vonasa az, hogy egy sokkal rendezettebb kozteriilet alakul ki, szélesebb
jardakkal, gydnyérii szines burkolatokkal, de a hatranya az, hogy cstkken a
parkolShelyek szama. A masik az az, hogy megtartjak a jardaszegélyeket, egy
teljes korli burkolat felujitast végeznek, ami azt jelenti, hogy meguijitjak mind
az aszfalt burkolatot, mind pedig koérildtte a kéburkolatokat, az utcakon
térkovet helyeznek el. Ez az olcsébb megoldas, kevésbé szebb viszont. A
parkolohelyek szama szinte ugyanannyi marad, minimélis valtozas varhat6
ebben a tekintetben. Ha ezt a lakdk elddntik, akkor fognak tudni ott rendes
el6készitd munkalatokat végezni. Ezt tekinti a prioritdsi sorrendben a
kévetkezdnek. Ha a Képvisel6 ir megnézi, még van rengeteg kis beruhazas,
ezeket azért is irtak bele, mert el kell 6ket késziteni és le kell bonyolitani a
kbzbeszerzést, de szerinte ezek j6 része a 2014. év koltségvetésének a
terhére fog megvaldsulni. Tehat 6 ezekre inkabb ott szamit. Nagyjabél ez a
sorrend, amit el tud mondani. Mindig kérdezik, hogy miért nem irjak le irasban.
Nagyon egyszerl oka van, mert sajnos a k&zbeszerzési gyakorlat az olyan,
hogy ha ezeket ténylegesen meg akarja valdsitani 2014-ig, akkor 2013-2014-
ben fel kell tiintetni r4 a forrast, le kell bonyolitani a kbzbeszerzést és még
mindig elddntheti az utolsd pillanatban is, hogy alairjdk—e a kdzbeszerzés
eredményeként a szerzddést és ténylegesen megvaldsitidk—e a projektet. A
helyzet az, ha ez nem térténik meg, akkor a megvalésitasra a koriilbelill 1
éves atmeneti id6 miatt egyaltalan nincs érdemi lehetéség. Tehat ezért
gyakorlatilag itt minden fel van tlintetve. Nem tud prioritasi sorrendet irasban
felallitani, de széban ezt szerinte mar tébb alkalommal elmondtak. Az ésszes
tébbi értelemszerlien Egyetem tér, Galamb utca, Aranykéz utca, ezek mind
azok a tipusu dolgok, amik kis tsszegek, elbkészitik 6ket, ha nem az idei
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koltségvetés, akkor a 2014-es kiltségvetés terhére fognak megvaldsulni. Arra
is lat lehetbséget, hogy ezek egy j6 részében idén, példaul a Vaci utcaval
parhuzamosan belevagjanak. A tébbinél pedig gyakorlatilag 6nrészeket keli
mégé tenni és ahogyan emlitette, az onrészek tekintetében, mivel énrész
palyazatok is vannak, arra szamit, hogy azoknak egy jelentds részét is meg
tudjak allami koltségvetési forrasbdl nyerni, hiszen elég jelentés tsszegeket
csoportositott at erre a kormanyzat. Egyszer 30, masodszor 50 milliard
forintos keret van erre és azért ezeket azt gondolja, teljes joggal fogjak tudni
jelentdés részben sikeresen lepalyazni és akkor értelemszeriien ott is
csdkkennek a koltségvetési kiadasok. Abbdl is ha bején még forras, at tudnak
csoportositani a kisebb beruhazasokra. Végiggondolt kbliségvetési elképzelés
van mogoétte, aminek az egyenlege, a végsd egyenlege, szerinte pozitivabb,
mint amit a koltségvetés tlikréz, csak az ember inkabb pesszimistan
tervezzen, mint optimistan. Ennek megfeleléen raktak éssze a koltségvetést.

Kovacs Alex Gabor:

Még egy kérdése lenne. Az énkormanyzati cégek tekintetében a tavalyi évhez
képest vannak olyan énkormanyzati cégek, melyek az idei koltségvetésben
tébb pénzzel szerepelnek. Ennek mi az oka? Tébb feladat vagy mi indokolja
ezt?

Rogan Antal:

A Varosiizemelteté Kft. kdltségvetését mindenképpen emelni kell. Ennek az
alapvetd indoka az, hogy melyik kozteriletnek ki a fenntartéja a févarosban
azt egy kormanyrendelet hatarozza meg. Ez a kormanyrendelet megsziiletett
és tébb kozterilletet tartanak fenn, mint eddig. Neki ez szandéka volt
egyébként, tehat fépolgarmester udrral leilltek, megallapodtak egymassal
rendkivOl korrekten és végig beszélték egy nagyon egyszer( logika alapjan.
Annak van értelme a Belvarosban, hogy ami diszburkolatos utca, ami kis utca,
tehat nem terhelt tdmegkdzlekedési forgalommal és ami kiemelt kdzpark,
kozterllet, azt inkabb Belvaros-Lipdtvaros Onkormanyzata tartsa fenn. Eddig
ebben volt zlirzavar. A Szabadsag térnél a Févarosi Onkormanyzat volt a
fenntartd, a Karolyi kertnél, a Honvéd térnél Belvaros-Lipotvaros
Onkormanyzata volt a fenntartd. Jatszoterek jo részét Belvaros-Lipotvaros
Onkormanyzata tartotta fenn, de a Hild térnél 6k voltak a fenntarték. Komplett
zlirzavar volt ebben a tekintetben. Ezt most gyakorlatilag rendbe raktak. Azt,
kell, hogy mondja a Kepviseld urnak, hogy ennek a logikanak megfeleléen
100%-ig minden olyan terillet, ami kdzpark, jatszétér, diszburkolatos utca és
tdmegkodzlekedéssel nem terhelt jelentés f6ut, azt Belvaros-Lipotvaros
Onkormanyzata tartja fenn. Amit Belvaros —Lipétvaros Onkormanyzata ujitott
fel, azokat fenntartjak. Egy kivétel van a nagy kozparkok kozil, az az Erzsébet
tér, aminek a miikddtetése javarészt a Févaros tulajdonaban maradt. E mégott
nagyon egyszerl déntés huzédik meg, mert itt az allam miatt egy eleve
vegyes fenntartasi rend van a Godorrel. Tehat ezért igy gondolta, hogy amig
ebben tisztan nem latnak, hogy milyen lesz a Godér beruhazasanak a vége -
ami persze mar elékészités alatt van -, addig ebbe nem érdemes beavatkozni.
Ezt még mindig meg lehet csinalni 2014-ben, ha igy latjAk egyébként
indokoltnak. Ezen kiviil gyakorlatilag egy 100%-0s megallapodast kotottek, ez
9



viszont tdbbletfeladatokat ré6 a Varosiizemeltetére, amiket ott meg is kell
jeleniteni. Szerinte ez igy tisztességes, mert jelentés bevétel van az
idegenforgalmi ad6bél, egyébként az idegenforgalom az ezeken a terlileteken
zajlik. Tehat a fenntartas az éppen ezért kételezettség, tehat ha mar ott
jelentés forrashoz jutnak, akkor azt gondolja, hogy ebbél feladatot is kell
vallaini és a feladatvéllalas az varosUzemeltetési természetli. A B-L
Vagyonkezeld Zrt. kiadasai tébbek k&zott azért nének meg, mert ebben az
idészakban amikor varost fejlesztenek, akkor az van, hogy a legtébb miszaki,
ellendri, bonyolit6i feladatot és tervkészitési feladatot azt a B-L. Vagyonkezel6
Zrt. latja el, tehat ezeket a B-L. Vagyonkezelé Zrt. kéltségvetésében
ertelemszer(en at kell vezetni. Senki ne gondolja, hogy ezt sajnos (gy lehet
csinalni, ahogy a tervasztalnal az elején lefektették. Altalaban minden olyan
Utemezés, ami elkészill, az elején az elsd tiz szazalék utan felborul, aminek
az alapvetbé oka az, az hogy vagy kideriil, hogy nem gy néz ki a kdzmi
terkép, vagy kideril, hogy az engedélyezé hatésag meggondolta magat, vagy
kidertl, hogy aki azt mondta, hogy ott példaul egy T-Com kabelcserénél ki
fogja cserélni a kabelt nem Ggy gondolja, nem akkor gondolja, nem azzal
gondolja. Széval ilyenkor értelemszeriien mindent Gjra kell tervezni folyamatos
jelleggel, ez nem megy masként csak plusz emberi eréforrds mozgositasaval.
Gyakorlatilag ezek tikrézédnek vissza, ezek az alapvetd szempontok.

Dr. Balla Valéria:

A polgarmester ur elmondta gyakorlatiilag majdnem mindazon céget, ahol
emelés tortént. Egyetlen cég, amit nem emlitett még, az a City Tv. miikédési
tAmogatasa, illetve a beruhazasi oldalnak a tamogatasa is nétt. Ennek az az
oka, hogy a televizié a Foévarostél eddig tudott palyazaton miisorkészitésre
tamogatast szerezni. Itt ugy latjdk, hogy a 2013-as évben erre nem lesz
lehetésége. A masik ok, amiért ndveltek a tamogatasan a Tv-nek az az, hogy
a musor készitéseknél és a televizibzasnal gyorsan amortizalodd eszkozok
vannak. A kisebb értéki eszkdzoéket a miikédési tamogatasban, a nagyobb
Osszegll targyi eszkdzoket pedig a beruhazasi céli, felhalmozasi céli
tamogataskent adjak a Tv-nek. Szeretné szintén tajékoztatni arrdl a
Képvisel6-testiiletet, bar egyébként nyilvan lehet latni, hogy a 2011. évi
tényszam a City Tv-nél 122 millié forint volt. Tehat jelentésen tébb, mint a
mostani évi, vagy a tavalyi évi.

Dr. Szebellédi Istvan:

E az elsé a kdnyvvizsgalati kérben hozzajuk tartozé6 dnkormanyzatok kéziil,
ahol kéltségvetést targyalnak. Ugy tudja, hogy az orszagbanr is az V. keriilet
az elsd, aki telepiilési 6nkormanyzati kéltségvetést targyal. Eppen ezért jol
atnézték a kéltségvetést, hiszen 6k is meg szerették volna ismerni azokat a
viszonyokat, ami alapjan egy ilyen viszonylagosan j6 feltételekkel miksdé
kéltségvetés ide keriilhetett a Képviselé-testiilet elé. Ugy, ahogy a
polgarmester ur elbterjesztésében elhangzott 6k is megfelelé tartalékokkal
ellatott kdltségvetésnek mindsitik, s6t nagyon dicséretes dolog az, hogy a
jelenleg érvényben 1év6 Allamhéztartasi torvény, illetve az Onkormanyzati
térvény azt irja el6, hogy a kotelezd feladatokat lehet csak finanszirozni a
kdézponti forrasokbdl. Itt van eré arra, is, hogy a kozponti forrasokat
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kiegészitve, azokat a kételezé feladatokat, amik megmaradtak megfelelé
szinvonalon lassa el az Onkormanyzat. Ez az 6 szamara megnyugtaté és azt
gondolja, hogy a Képviselé-testilet szamara is, hogy ebben a viszonylagosan
sz(ikds helyzetben nem kell a kotelezé feladatok szinvonalabol leadni, sét
meég jut arra is a mikédési koltségvetés terliletén, hogy a nem koételezé
feladatokat azonos szinten tudjak ellatni. Ez egy nagy elénye ennek a
kéltségvetésnek. Az &nkormanyzatok donté tobbsége, akik nem szintették
meg, vagy reorganizaltak az intézmény haldézatot sajnos nincsenek ebben a
helyzetben. Eppen ezért 6 ennek nagyon orill és azt gondolja, hogy, ha a
Képviselb-testilet tagjai erre a kdltségvetésre igent mondanak, akkor azzal a
j6 lelkiismerettel tehetik meg, hogy ha ez a kdltségvetés a fejlesztési terlileten
is ugy alakul, mint ahogy ezek ide le vannak irva, akkor & tgy gondolja, hogy
azon kevés onkormanyzat kézott lesz az V. keriileti Onkormanyzat, aki
minden kildndsebb gond nélkil likviditas szempontjabél is és elbiranyzat
szempontjabdl is végig tudja csinalni a 2013-as évet. Egyetlen megjegyzést
azért mindenképpen kell tenni és ez is elhangzott a polgarmester ur
kérdésekre adott valaszaban, hogy nagyon helyesnek tartja azt, hogy
gondolkodik az Onkormanyzat azon vallalatok tamogatasarél és a tamogatas
emelkedésérdl, akik a fejlesztési kiadasok bevételi oldalat szolgalé
értékesitéseket eld tudjak segiteni. Nagyon nehéz ez. Kiilbndsen a mai
idészakban akkor amikor az ingatlanok a valos értékilk 30%-an sem kelnek el.
Nagyon nehéz és ezért példaul a B-L.Vagyonkezelé Zrt. elbkészitése és az itt
torténé munkalkoddsok nagyon sokat szamitanak abban, hogy ez a
koltségvetés végrehajthaté lesz, ez a koltségvetés a sajat labon allas
szempontjabdl is végrehajthatdva valik. A masik, a varosiizemeltetés tertiletén
abban a megtiszteltetésben van résziik, hogy a Févarosi Onkorméanyzat ilyen
pénzlgyi tanacsaddi feladatait is 6k latjak el és attél még sulyosabb a helyzet
a varositizemeltetés terliletén, mint ahogyan a polgarmester Or ecsetelte, mert
ezek a jatszoterek és kozosségi tereknek a Févarosi Onkormanyzat és a
kerlleti 6nkormanyzatok kozott térténd fenntartédsa és aktivalasa még olyan
szinten sem rendezett, hogy egy-egy jatszotér jelen pillanatban egyik
dnkormanyzat kdnyveiben sem szerepel, nemhogy ki tartja fenn. Marpedig ha,
egy jatszotér elkésziilt, vagy egy tér rendezésre kerilt, annak a léte azon
mulik, hogy fenn tudjak-e tartani és hogy tudnak-e gondoskodni annak a
szinvonalardl. Mindezeket csak azért mondta el, hogy az a fajta felkésziilés,
ami a kulénféle vallalati tAmogatasok emelését is jelentette, az ezeknek a
problémaknak a kerlleti szinten térténé rendezését jelenti és nem neki keli
mindsiteni, vagy nem neki szabad mindsiteni, de az V. keriillet és a
polgarmester ar személyes véleménye a fépolgarmester trral azért mérvadé a
tobbi kerilet és a Févarosi Onkormanyzat egyittmiikodése teruletén. Azt
gondolja, hogy ez is példa lehet arra, hogy ezt hogyan lehet megoldani.
Mindezzel egyitt természetesen megvizsgaltak azokat a kovetelményeket,
amelyek a jogszabdlyoknak torténé megfelelést is adjak. Ezért azt tudja
mondani a Képviselé-testiletnek, hogy az Audit listan valamennyi
kbvetelmény kipipalasra kerllt, ily moéodon a jelenlegi torvényeknek a
koltségvetés megfelel, &k rendeletalkotasra alkalmasnak itélték és ennek
megfeleléen az az 6 személyes véleménye is, hogy a kéltségvetést a
Képviselb-testilet fogadja el.
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Arvai Péter:

Kérdése volna a koltségvetéssel kapcsolatban, amely leginkabb azt a részt
illeti, amely az oktatasi intézményekre vonatkozik. A tavalyi év soran még az
V. keriileti Onkormanyzat tartotta fenn a keriiletben az oktatasi intézményeket,
ez idén januar 1-jétél egy teljesen vegyes rendszerré valtozik, amelyben
részben az allam lat el bizonyos feladatokat, részben az dnkormanyzat fizet
bizonyos kéltségeket, amelyek ezekhez az intézményekhez kapcsoldédnak. Az
oktatasi intézményekben szamos olyan specialis program volt, amelyre a
korabban kapott allami tamogatas mellett a keriilet nyujtott anyagi kiegészitést
az intézményeknek, annak érdekében, hogy példaul specidlis tagozatokat
fenn lehessen tartani. Az egyik kérdése az az volna, hogy a koltségvetésben
szerepelnek—e azok a tartalékok, amelyek ezeknek az oktatasi programoknak
a tovabbvitelét segiteni fogjak, illetve lehetévé teszik. A masik erre vonatkozo
kérdése pedig, hogy a Varosiizemeltetdhdz kerill az a technikai személyzet,
amely az intézményeknek a mikddését biztositani fogja. Ez a
Varosiizemeltetére jelentés tdbbletterheket rd, tehat azt szeretné kérdezni,
hogy a Varosizemelteté megfeleléen fel van—e erre késziilve? Azt tudja, hogy
a Varosizemeltetd tébbletforrasokat kapott, ennek az egyik indoka is éppen
ez volt, ugyanakkor ugy gondolja, hogy ez nem kizardlag anyagi kérdés.

Rogan Antal:

Szerinte a szakmai részére mond néhany mondatot az alpolgarmester
asszony. Az Uzemeltetési részére had mondja azt, hogy itt lényegében az
Onkormanyzat részérél semmilyen plusz kéltség nem mer{l fel, mert a helyzet
az az, hogy eddig is 6k finansziroztak a fenntartast. Csupan annyi van, hogy
az iskolakban az ugynevezett technikai személyzet, tehat azok az emberek,
akik nem pedagogusok, de azért ugyanugy kivették a résziket az iskola
életébdl, mert ugyanolyan fontos emberek, 6k most nem az iskola
alkalmazottai, hanem a Varosuzemeitetd Kft. alkalmazottai. Eddig is az
Onkormanyzat fizette a bérilket, ezutdn is az Onkormanyzat fizeti a bériiket,
csak ezt most attették egyik sorr6l a masikra. Tehat ebben olyan nagy
valtozas nincsen, abszolit pénzigytechnikai kérdés. Magat az effektiv
Uzemeltetést tehat a festést, az esetleges felujitasi munkalatokat, a kéziizemi
kéltségeket eddig is az Onkormanyzat fizette, ezutan is az Onkormanyzat
fizeti. Sokszor nem is érti azokat, amik Gjsagcikkekben megjelennek, mert azt
gondolja, hogy nem életszer( példak. Ha valahol most probléma van, akkor
korabban is probléma kellett, hogy legyen, mert egész egyszerlien a
rendszermek a mikddésébdl az adodik, hogy mivel gyakorlatilag ugyanaz latta
el a mikodtetési feladatokat, ezutan is el kell, hogy lassa. Olyan helyeken |at
miikddési problémakat, ahol nem voitak felkésziilve arra, hogy egy lizemelteté
szervezetet miikddtessenek egy adott dnkormanyzat terilletén. Sajnos nagyon
sok onkorményzat csinalta azt, hogy hagyta, hogy igy darabonként
{izemeljenek az egységei és az nem jo6. Most erre ilyenkor at kell allni, mert
nyilvanvaléan nem tudja ugyanazt a modellt tovabb vinni, mert az
iskolaigazgatd tébbé nem féndke a technikainak nevezhetd személyzetnek.
Ahol erre fel voltak késziilve és kdnnyedén be lehetett Sket tenni egy integralt
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szervezetbe, ott ez semmilyen problémat nem okozott. Ahol nem volt ilyen
integralt szervezet és most kezdték el kitalalni, na ott ezekkel a problémakkal
szembenéznek. Szerinte a miikédtetési feladatok vildgosan szét vannak
osztva, tehat ebbdl a szempontbdl ennek a finanszirozasa rendben van. Itt
Varga Sandorné alpolgarmester asszony természetesen mond majd néhany
dolgot szakmai részrél. Azt tudja mondani a Képvisel6 Urnak, hogy
természetesen tovabbra is odafigyelnek nemcsak az iskolakra, hanem a
pedagoégusokra is. Ev végén & fontosnak tartotta és megbeszélték az
Onkormanyzat vezetesével is, hogy a testlilet jovahagyasaval, az
Onkormanyzat teriiletén dolgoz6 6sszes pedagdgus egyhavi jutalmat kapott
decemberben. Még jéval Karacsony el6tt, hogy ez Karacsonyig meg is
erkezzen hozzajuk. Ezt azért tartotta indokoltnak, mert azt gondolta, hogy igy
illik tisztessegesen elblcsuzni azoktél az emberektél, akik egyébként tdbb
mint 20 éven keresztill, a rendszervaltas 6ta az Onkormanyzat alkalmazottai
voltak. Ezt meg is beszélték velilk, 6sszehivtak Gket és nem ott adtak at a
jutalmakat, hanem egész egyszeriien elkdszdntek tlik tisztességgel, ahogy
az egyebkeént illik. Azt gondolja, hogy ezek utan is odafigyelnek a gondjaikra, a
panaszaikra, hiszen az igazgatok ugyanazok, ismerik 6ket, ha van valami
megoldandé problémajuk az Onkormanyzathoz jonnek és ugyanabban a
keretben megprébaljak ezeket megoldani. Az, hogy hogyan alakulnak az
oktatasi programok, azt egyrészt rabizza alpolgarmester asszonyra masrészt
azt gondolja, hogy ott mindenképpen kell egy kis id, amig értelemszeriien
kifutia ez magat, hiszen a térténet az arrdl szol, hogy mostantdl kezdve
valészin(ileg azon a szemiivegen keresztill nézik az egész kdzoktatast, hogy
itt akkor nem egész egyszerlien egy belvarosi keretben hanem egy ennél
sokkal szélesebb keretben gondolkodnak és abban a keretben osztjak szét,
hogy hol lesz ilyen tipusd, amolyan tipust képzés. Ha ezekre sziikség van,
akkor ezeket nyilvanvaléan megbeszélik. Ahogyan emlitette az elébb, jelentés
céltartalékok vannak, tehat bele tudnak avatkozni, ha kell akar a célfeladatok
tamogatasaba is, de mivel egyenlére - és ezt Varga Sandomné a térvények
alapjan elmondja - szeptemberig biztosan minden valtozatlan rendben zajlik,
ezeért 6 ennek most nem latta szilkségét.

Varga Sandorné:

A Klébelsberg Intézményfenntarté Kézpont ez év januar 1- jétél fenntartoként
miikddik az iskolak és mas intézmények tekintetében. Az Onkormanyzatoknal
az 6vodai nevelés, mint alapellatas maradt fenntartasi feladatként. Viszont
ahogyan polgarmester ar is elmondta, mikédtetdi maradnak tovabbra is
ezeknek az intézményeknek, tehat az iskolaknak, a zeneiskolanak és a BPSZ-
nek. Ez 6 intézményt érint az V. kerlletben. Ezeknek az intézményeknek a
technikai személyzete, illetve a dologi kéltségvetése kerlilt 4t januar 1-jével a
Varosiizemelteté Kft-nek a koltségvetéséhez. Egyébként az Oktatasi
bizottsagi Ulésen tisztaztak, hogy hol van az a sor a 3. mellékletben, ami
tartalmazza ennek a koltségét. Ez szamara és szamukra oft megnyugtaté volt
és pénzlgyi osztalyvezeté asszony is megnyugtatta arrél, hogy
tulajdonképpen mindaz a tervezet, amit az intézmények kértek és tavaly dologi
koltségvetésként benne volt a koltségvetésiikben azt természetesen most is
megkapjak, ugyhogy ezt megelégedéssel vette mindenki tudomasul. Ami a
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tartalmi munkat illeti nemcsak a Koznevelési térvény, hanem Képviseld ur is
biztos tudja, sziletett egy Ggynevezett atadas-atvételi torvény az
onkormanyzatok és Klebelsberg Intézményfenntartd Koézpont kézott, amit a
Parlament decemberben fogadott el. Aminek az a Ilényege, hogy
tulajdonképpen a kévetkezé tanév szeptember 1- jéig tehat a 2013-2014-es
tanévig semmilyen valtozas nem érintheti az intézményeket. Az azt jelenti,
hogy pedagdégust elbocséatani, elklldeni nem lehet, olyannyira nem, hogy még
munkahelyvaltast sem kezdeményezhet sem a Kiebelsberg
Intézményfenntartd6  Kézpont sem az  Onkormanyzat, sem az
intézményfenntartd, sem az intézmény vezetje. Tehat ugyanazon a
munkahelyen dolgozik biztonsaggal a tanév végéig, ez vonatkozik valamennyi
pedagdgusra és nevelb-oktatdé munkat segité dolgozéra. Természetesen ez
azt is jelenti, hogy a pedagoégiai programok, a helyi tantervek addig, amig az
Uj Nemzeti Alaptanterv alapjan nem lépnek életbe a kerettantervek és majd a
helyi tantervek, addig az sem valtozhat. Ez egyben azt is jelenti, hogy
garancia arra, hogy tanulécsoportot dsszevonni, osztalyt 6sszevonni nem
lehet. Tehat semmi tartalmi szerkezeti valtozds az intézményeket nem
érintheti. Hogy aztdn a koévetkez6 tanévben mar a Klebeisberg
Intézményfenntarté Kézpont kezdeményez—e barmi valtozast, ha feliilvizsgalja
ezeket, azt egyenlére még nem lehet tudni, de ebben is lesz egy garancia.
Kozoktatas-fejlesztési tervet a Kormanyhivatalnak kell elkésziteni és ki fogja
kérni a telepulési dnkormanyzatok véleményét, abban kdtelezéen benne lesz
az onkormanyzat javaslata, nyilvan azt ide fogjak tarni majd a Képvisel-
testulet elé. Ezért is szilletett egy médosité javaslat a Hivatal Gigyrendjében,
ahol is azt kérték, hogy ez a Kézoktatas-fejlesztési terv és ennek az eljarasnak
a lebonyolitasa jelenjen meg a Hivatal Ggyrendjében mint kotelezé feladat.
Végezetill szeretné elmondani, hogy tegnap a szakszervezetek egy
ugynevezett Erdekegyezteté Forumon voltak az Onkormanyzatban a
kdltségvetés egyeztetése tekintetében és egyhangllag, valamennyien
javasoltak elfogadésra. A két pedagégus szakszervezet, ami azt jelenti, hogy
a Pedagogusok Szakszervezete valamint a Zenemiivészek Szakszervezete
kildn megk&szénte polgarmester Urmak és a Képviselb-testiletnek ezt a
tavalyi egyhavi bért és jutalmat, mert Ugy érezték, hogy mélté elkészénés volt
abban az értelemben, hogy 6k mas fenntartéhoz keriilnek.

Kovacs Alex Gabor:

Még egy kérdése lenne. Iit a hitelallomany atvallalasa a Kormanyzat részérél.
Benne van az anyagban, hogy 40%-ot tesz majd ki, az 5000 f6 feletti
teleplléseken, de ez szamszer(isitve nincs. Tehat ez szamokban mit jelent
egészen pontosan?

Rogan Antal:

Puskas Andras alpolgarmester urat megkéri, hogy ismertesse. Azt tudni kell,
hogy az 6nkormanyzati adéssagkonszolidacional megvan a févarosi szint(i
déntés, onnan tudjak a 60-40% aranyt, ez egységes a févaros tekintetében.
Viszont ez egy haromoldali megallapodas, mert a dolog gy néz ki, hogy az
egyik oldalrél van az allam, az énkormanyzat és megjelenik kozte a bank. A
megaliapodés mindenhol ugy néz ki, hogy az adott banki szerzédésbe prébal
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beszalini az allam és mondja azt, hogy akkor gyakorlatilag Ggy alakitédik at a
szerzddés, hogy a 40%-at innentél kezdve, mind a kamatnak, mind pedig a
téketbrlesztésnek az allam fizeti, 60%-at pedig tovabbra is az dnkormanyzat.
Most ez azért mindenhol targyalasokat fog igényelni a bankokkal, mert azt
megmondja dszintén, hogy itt azért van az dnkormanyzatnak j6 és rosszabb
hitele is. Tehat attdl az OTP hiteltél, ami a Mélygarazson van, attél szive
szerint barmikor szabadulna, mert egy meglehetésen magas forintkamat
mellett mikédik. Viszont a svajci frank kdtvényliket lehet szidni, de a helyzet
az az, hogy annak a kamatldba alulrél surolja az 1%-ot és barmilyen
arfolyamvaltozds kovetkezik be, ez barmilyen forintositdsnal még mindig
lényegesen kedvezdbb. A bank tizenhétszer tett kisérletet arra, hogy ezen
valtoztassanak és természetesen tizenhétszer mondtak el, hogy tetszettek
volna annak idején végig gondolni, hogy milyen szerzédést irnak ala. Ugyhogy
azt gondolja, hogy éppen ezért ez nem lesz minden esetben egyszer(i, de
mivel alapvetéen nem egyénenkénti megallapodasok lesznek, hanem csomag
megallapodasok, ezért 6 ettdl kiillbnésebben nem tart, de ezért szerinte csak
agy éltalaban tudjak megmondani, hogy ez mit jelent szamokban. Puskas
Andras alpolgarmester ur ezt meg is teszi, mert erre 6k készitettek becslést,
de ahogy emlitette, ezt egyaltalan nem vezetiék at a kéltségvetésen, viszont
ha ez megvaldsul, akkor az egész évre valdsul meg, tehat mondjak azt, hogy
90%-os valdszinlséggel tényleges megtakaritas lesz az dnkormanyzatnal.

Puskas Andras:

Valéban ez a 40%, errdl kiértesitette ket mar a Belligyminisztérium is, tehat
erre szamithatnak, a vonatkozo térvényben is benne van. A svajci frank és az
euro éppen aktudlis forinttal szembeni arfolyamatél fligg, hogy ez hogyan
alakul majd. A tervek szerint 600-650 millié forintot jelent majd jovairasként az
Onkormanyzat szamlajan. Ez jelenti a 40%-0s adossag atvallalast ebben az
évben. Ki lehet szamolgatni természetesen, vagy lehet becsléseket késziteni
2014-re, 2015-re és akkor itt jegyzi meg, hogy 2015-ben térténik meg a K&H
hitelnek a téke teljes visszafizetése, tehat akkor ez egy nyilvan sokkal
nagyobb arany lesz, vagy sokkal nagyobb lesz nominalis ériékben a 40%.

Kovacs Alex Gabor:

Tehat akkor jél érti, hogy 2014-ben és 2015-ben is megtérténik ez a
konszolid4cio?

Rogan Antal:

Mivel ez ugy térténik meg, hogy a teljes addssagallomanyra vonatkozéan, de
ugy, hogy a szerzdéshe 1ép bele az allam. Tehat ez minden évre vonatkozik
ezt kovetben értelemszeriien és ez most természetesen szerzédésben
kblcsOnosen rogzitve is lesz. Azeért mondta, hogy ez egy haromoldali
megallapodas, ami megsziiletik a bank, az allam és az Onkormanyzat kdzott.
Itt egy kicsit bonyolultabb, mint a kistelepiiléseknél, mert oft gyakorlatilag az
allam mindent vitt igy ebben a formaban.
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Ugy latja, hogy tovabbi kérdés nincs, ezért a vitat lezarja. Ahogy jelezte két
médosité inditvany volt, ami itt elhangzott, azokat be is fogadja, azzal egyitt
fognak dénteni. Jegyzé ar véleménye szerint, nem kell paragrafusonként
szavazni. Kéri a hatarozati javaslat ismertetését.

Dr. Balla Valéria
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

RENDELETALKOTAS!

1/2013. (....... ) Onkormanyzati rendelet

Belvéros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

10 igen szavazattal, 4 nem szavazattal és
tartézkodas nélkil

megalkotta az Onkormanyzat 2013. évi
koltségvetésérdl sz6l6 rendeletét 1-31. §-ig, a
T-5/2012. szamu elbterjesztésben  mellékelt
tartalommal, valamint az aldbbi befogadott
modositasokkal:

— A Kulturalis Alapot megemeli 19 millidé
forintra, a Mlikddési céltartalék terhére,

— az Epiiletenergetikai palyazat betervezett
osszegét (230 millié forintot) 37.280.000.-
Ft-tai megemeli a Fejlesztési céltartalék
terhére.

A szavazason jelen volt: 14 f6
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2./ Az V. keriilet kdzigazgatasi teriiletén miikodé
egészségligyi alapellatas korzeteinek
meghatarozasarél sz6l6 rendelet megalkotasa
( T- 7/2013. szamu elGterjesztés)

Rogan Antal:
Kérdezné, hogy van-e ezzel kapcsolatban szdbeli kiegészités?

Nagy Krisztina Zsuzsanna:

Egyetlen kiegészités lenne ehhez. A Jogi Bizottsagon meriilt fel, hogy a
rendeletnek a 8.§-dban egy pici vaitoztatds sziikséges. Ez igy hangzana: A
rendelet a kihirdetést kévetd nap lép hatalyba.” Tehat nem a kihirdetés napjan.
Ezt a médositast a Jogi Bizottsag befogadta.

Rogan Antal:
Kéri a hatarozati javaslat ismertetését.

Nagy Krisztina Zsuzsanna:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

RENDELETALKOTAS!

2/2013. (....... ) Onkormanyzati rendelet

Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

megalkotta az V. keriilet kbzigazgatasi teriiletén
mikddd egészségigyi alapellatas kérzeteinek
meghatarozasarél szo6ld rendeletét a T-7/2013.
szamu elbterjesztésben mellékelt tartalommal,
1-8. §-ig, azzal a befogadott médositassal, hogy a
8. § (1) szbvegrész helyébe az alabbi szbvegrész
kerdl:

»Zard rendelkezések 8. § (1) A rendelet a
kihirdetést kévetd napon Iép hatalyba.”

A szavazason jelen volt; 14 f6
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3./ Az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 lakasok
lakbérének mértékeérdl és a lakbértamogatasrol
sz016 — tébbszor médositott — 34/2007.( X.19.)
onkormanyzati rendelet feliilvizsgalata
(T- 8/2013. szamu elSterjesztés)

Rogan Antal:

Alapvetéen onnan indulnak el, hogy az évenkénti feliilvizsgalat kételezettségét
bevezették, mert alapvetden jévedelem alapu feliilvizsgalatot kell végezni a
lakbéreknél. Ezt mar tobb éve megcsinaltdak a Belvéaros egész teriiletén,
gyakorlatilag mindenkirél atfogd adatok vannak. Azért az emberek
élethelyzetében valtozasok nem siriin kdvetkeznek be. Az értékbecslés
komoly kéltség. Mind a blrokracia csdkkentése, mind a polgarok komfortjanak
javitdsa céljabdl arra tennének javaslatot, hogy ne évenkénti felllvizsgalat
legyen, hanem tébbévenkénti. Elhangzott bizottsagi léseken, hogy 2015-ben
mar az uj testllet végezhessen egy ilyen fellilvizsgalatot. Neki ez ellen nincs
kifogasa. Ez azt jelenti, hogy 3 évenkénti fellllvizsgalatot tesznek bele a
rendszerbe. Ezt tudja tAmogatni.

Arvai Péter:

Az eredeti eléterjesztésben a 2016. januar 1-jei idépont szerepelt, ezek szerint
polgarmester Ur befogadta a 2015. januar 1-jei javaslatot, amit azért tartottak
fontosnak, mert azt gondoljak, hogy azért ez egyrészt még egy olyan
belathaté idészak, amely alatt nyilvanvaléan nagyon komoly valtozasok nem
fognak bekovetkezni, ugyanakkor ez azért mar teret ad a kévetkezé
testlletnek majd arra, hogy ha adott esetben ezen szeretne médositani, akkor
azt megtehesse. Ugy gondolja, hogy az mindenképpen nagyon fontos, hogy
sem az idén, sem a j6vd évben az a nagysagrendileg 10 millié forintos koltség
nem fog felmerdini, amit az ingatlanoknak a felértékelése jelentene, tehat igy
mindenképpen tamogathaté az eléterjesztés.

Rogan Antal:

Készoni. Van—e tovabbi kérdés vagy észrevétel? Nincs, ezért kérné a
hatarozati javaslat ismertetését.

Dr. Varga Beatrix:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.
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RENDELETALKOTAS!

3/2013. (....... ) Onkormanyzati rendelet

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testulete

13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

megalkotta a Belvaros-Lipdtvaros, Budapest
Févaros V. Kerillet Onkormanyzat tulajdonaban
allé lakasok lakbérének mértékérél és a
lakbértamogatasrol szolé -tobbszor médositott-
34/2007. (X.19.) szamU onkormanyzati rendelet
modositasat 1-14.§-ig, a ,T-8/2013-hoz”
eléterjesztéshez csatolt mellékelt tartalommal.

A szavazason jelen volt: 14 f6

4./ Dontés a Polgarmesteri Hivatal Alapité okiratanak
elfogadasarol
(T- 11/2013. szamu elbterjesztés)

Rogan Antal:
O az eléterjesztd, de kéri jegyzé urat, hogy ismertesse az eléterjesztést.

Dr. Ronaszéki Laszl6:

Az Alapité okirat médositasanak alapvetd indoka az, hogy létrejétt tobb olyan
kozponti hatéség, illetve tébb olyan hivatal, ami érintette az eddigi feladat-és
hataskért. Ennél fogva értelemszerlien az Alapité okiratban ezeknek a
modositasoknak a nyomat végig kell kdvetnilik és ezért ezt el kell fogadniuk
és ezzel szorosan {sszefiiggésben van majd a koévetkezd napirend, ami
ennek a konkrét egyes feladat és hataskorokben valé megjelenitését fogja
tartalmazni.

Arvai Péter:

Ezzel az elbterjesztéssel illetve a kdvetkezd napirenddel kapcsolatban is azt
gondolja, hogy ugyan az eibterjesztés megfeieiben elkésziit és nem is annak
az elbkészitésével és az igy kialakitott tartalmaval van problémaja, azonban
ugy gondolja, hogy ezekre a médositasokra alapvetéen a Jarasok miatt van
szilkség, hiszen mostantdl kezdve egy haromszintli kézigazgatasi rendszer
valésul meg és Ugy gondolja, hogy ez csak tovabbi nehézségeket és tilzott
bilrokréaciat fog okozni.
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Pasztor Tibor:

Maximalisan egyetérive Arvai Péter képviseld Grral azt emelné még ki, hogy
ezek a dontések az Onkormanyzat lényegét, az Onkormanyzatisagot
csokkentik és ezért bar formailag nyilvan ezek sziikséges lépések a korabbi
déntések utan, de maga az a szemlélet, amit kdzvetit, az semmiképpen sem
tamogathaté. Tehat az, hogy tartézkodni fognak, az nem a mostani szakmai
munkanak, hanem az egész felépitésnek szél. Magaval ezzel a most
kialakitandé rendszerrel nem értenek egyet, mert sem gyakorlati, sem elvi
alapon nem tartjak elfogadhatonak.

Rogan Angtai:

Tartalmilag szeretne érvelni mind e mellett. Valéjaban az, hogy a
kbzigazgatasi feladatokat egy jelentés részét eddig az énkormanyzatok lattak
el, az ugyanigy egy atadott feladat volt, aminek a logikajaval is lehetett
vitatkozni, mert példaul egy Gti okmany kiadasa egyébként a
Belugyminisztérium feladata és ezt kdzben egy dnkormanyzati szerv allitotta ki
gyakorlatilag. Ebben azért van némi probléma, mert ugyanannak az
Okmanyirodanak a féntke az egyszerre volt a jegyzé ur és a
Bellgyminisztérium valamilyen szervezete. A masik példa, az, hogy az
dnkormanyzat latott el olyan feladatokat, amitdl mindig ideges left. Itt a
Gyamhivatalra gondol, amirél azt gondolia, hogy egyaltalan nem
onkormanyzati illetékesség és raadasul bizonyos értelemben itt egy félig
orszagos hataskoéri szervként miikodétt az Snkormanyzati kézigazgatasban. A
telies koltsége az Onkormanyzatot terhelte annak, ha példaul Soroksaron
valamilyen ilyen tipusu ilgyet, ami példaul kiilféldi allampolgart érint le kellett
bonyolitani. Tehat azt gondolja, hogy a racionalizalas egyaltalan nem jelent
problémat. Gyakorlatilag az térténik, hogy ezeket a feladatokat tételesen
kigy(jtétték és azt gondolja, hogy abban az énkormanyzatok megvédték az
érdekeiket, ami tényleg az emberekhez kozeli és valéjaban nem
allamigazgatasi feladat. Gondol itt példaul az épitésigazgatdsra, ami azt
gondolja, hogy tipikusan olyan, ahol mindig van énkormanyzati és telepiilési
erdek, tehat ezért helyes, hogy az épitésigazgatasnak az alapvetd kérdéseit
ott lehetett tartani dnkormanyzati szinten. Az Gti okmanyok kiadasanal és a
kbzponti hataskérbe tartozé szabalysértési ligyek elbiralasanal, ahol
egyébkent a bevétel sem az énkormanyzatot illette, azt gondolja, nincs azzal
probléma, hogy ezek atkeriiinek a Jarasi Hivatalokhoz. Budapesten szerinte a
Jarasi Hivatalok tekintetében az volt egy ésszerii vita, amiben lehetett pro és
kontra érveket is mondani, hogy ha mar Budapest terilletén van a kerilleti
rendszer, akkor a Jarasok a kerlleti rendszert tikrozzék, vagy tébb keriilet
legyen egy Jaras és ennek megfeleléen egy Jarasi Hivatal. Ez volt a szakmai
allaspontja a Kozigazgatasi Minisztériumnak. Az 6 érveik fogadhaté érvek
voltak, csak a végeredmény nem volt életszerli. Tehat ezért vitatkoztak vele.
Egyik oldalrdl szerinte rendkiviil fontos a polgarok komfortja, tehat, hogy oda
jarjanak Ugyet intézni, ahova eddig is jartak. Ha megnézik, a Jarasi Hivatalnal
a teljesen logikus kialakitast valasztottak, ez az épiilet a Polgarmesteri Hivatal
és mellette, az Arkad taloldalan, ahol egyébként mindig is volt az
Okmanyiroda, oft tartottak az okmanyirodai szolgaltatasokat, a felette lévé
irodakat és a mellette Iévé irodakat Kkilritették, onnan az embereket
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atkoltoztették a Hivatalba és, aki a Jarasi Hivatalba ment, azt atkoltoztették
oda. Tehat lgyintézés szempontjabol az emberek semmit nem vesznek észre,
ugyanoda mennek, ahova eddig is mentek. Az ahhoz kapcsolodé kiszolgald
feladatokat, pedig gyakorlatilag ugyanabban az épiletben latjak el. Ezt meg
lehetett volna oidani agy, hogy tobb keriilet egy jaras, de azért nem volt az
életszeri, mert 6 nézte ezeket a jarasi beosztasokat és nem latta értelmét
annak, hogy miért jarjon egy Ujpesti polgar az Erzsébet térre lgyet intézni.
Nem hiszi, hogy ennek sok értelme lett volna, ezért végiil is amellett az
allaspont mellett alit ki a keriileti polgarmesterek mindegyike, hogy a jarasi
rendszer kerileti szinten alakuljon ki Budapesten. Azt gondolja, hogy ennek
eredményeként ugyanugy mikoédoképes kozigazgatas lesz, nagyjabdl
ugyanazokkal az emberekkel, tilnyomoérészt ugyanazokkal a helyszinekkel.
Vegil is az allampolgarok szempontjabél ez a lényeg. Amennyiben jobban
ossze tudjak hangoini a feladatokat, gyorsabbak lehetnek a dontések és jobb
okmanykiadast lehet mdgé tenni, akkor azt mondja, hogy ez rendben van, bar
meg kell, hogy mondja, hogy Magyarorszagon ez eddig is viszonylag j6
szinvonalon m(ikddott. Tegnap egy Briisszelben é16, félig magyar, a briisszeli
birokracidban dolgozé emberrel beszélgetett hosszasan és mondta, hogy
igazab6l  Magyarorszagon észre sem  veszik, hogy mennyire
zbkkenémentesen lehet kiallitani okmanyokat. Most, amikor hazaugrott itt a
kerlileti Okméanyirodaban az okmanyait kériilbelll tiz perc alatt kapta kézhez,
de maximum negyed orat kellett raforditania, elézetesen elektronikus
bejelentkezéssel, minden egyébbel egylit. Mondta, hogy ugyanez
Brisszelben 3 napjaba és az egyik napjan beliil, fél napos sorban allasaba
kerllt. Azért a dolgokat, ha igy az ember helyre teszi, akkor latja, hogy itt
alapvetéen egy jol mlikddd kozigazgatasi rendszer van és azt gondolja, hogy
az, hogy ennek a felligyelete végil is mar telies egészében minisztériumi,
tehat allami hataskér, vagy az az osztott hataskér marad, mint ami az
onkormanyzatoknal volt, ennek nagy jelentésége a miikbdés szempontjabdl
nincs, viszont olyan feladatokat levesz réluk, amik nem voltak szamukra
testhezalléak. O példaul nagyon nehezen tudott véalaszolni a médiumoknak a
Gyamhivatalokkal kapcsolatos kérdésekre, mert fogalma sem volt, hogy mik a
jogszabalyok, semmilyen rahatdsa nem volt és azt gondolja, hogy innentél
kezdve egy énkormanyzatot felel6ssé tenni, az finoman szélva tilzas. Tehat
az atalakitds mellett rengeteg praktikus érv szol, ennek a végigvezetését
tartalmazza a jegyzd Or részérdl ez az elbterjesztés. Itt a jegyz6 Ur azt
gondolja, hogy rendkiviil korrekten jart el, ezt szamara a Kormanyhivatal
vezetdje is megerdsiteite. Tényleg minden mik&dési feltételt, amit tudtak,
biztositottak a Jarasi Hivatal szamara, hogy ott a munka az zokkenémentesen
folytatédjék januar 2-atél. Ha nincs tovabbi észrevétel, akkor kérné a
hatarozati javaslatot.

Dr. Rénaszéki Laszlo:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.
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5/2013. (1.17.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

10 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 4
tartézkodassal

jovahagyja a Belvaros-Lipétvaros Budapest
Fovaros V. kerilleti Polgarmesteri Hivatalanak
kilén iven szerkesztett, a T-11/2013. szamu
eléterjesztés mellékletét képezé tartalmu Alapité
Okiratat és felhatalmazza a Polgarmestert az
alapité okirat alairasara, egyben visszavonja a
289/2012. (XIl.5.) B-L.O. szamu hatarozatat.

Hataridd: azonnal
Felelés: polgarmester
A szavazason jelen voit: 14 6

5./ D6ntés a Polgarmesteri Hivatal ligyrendjének
elfogadasarél
(T- 12/2013. szamu elé6terjesztés)

Rogan Antal:

Gyakorlatilag ez a napirendi pont az elézének a kiegészitése, mert ez a
Polgarmesteri Hivatal igyrendje, az Alapité okirathoz kapcsolédéan. Van—e
ezzel kapcsolatban kérdés, vagy észrevétel? Az elébbiekben jegyzé (r ezt is
indokolta. Kérné ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dr. Ronaszéki Laszlo:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

6/2013. (1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

10 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 4
tartézkodassal

elfogadja a Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjét
a T-12/2013. szdmlu elbterjesztés szerinti
tartalommal, egyben a 132/2011. (111.10.), valamint
a moédositasardl rendelkez6 460/2011. (XI1.8.), a
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18/2012. (11.8.) és a 148/2012. (VI.28. B-L.O.
szamu hatarozatokat hatalyon kiviil helyezi.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: azonnal
A szavazason jelen volt: 14 6

6./ A Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti
onkormanyzatokat osztottan megilletd bevételek
2013. évi megosztasanak véleményezése
( T- 13/2013. szamu elbterjesztés)

Rogéan Antal:

Itt egy csdkkenés van az elé6zé év nagysagrendjéhez képest, minusz 219
millié forint. Tekintsék Ggy, hogy gyakorlatilag ez annak a megallapodasnak az
egyik eredménye, amit a kerlletek és a Févaros a forrasmegosztas targyaban
kététt, hiszen ott megvaltoztak a belsé aranyok. Az eddigi 53-47%-rol ami a
kerlletek javara volt 51-49%-ra médosult a Févaros javara, de dgy, hogy a
tébbletbevételt, sét annal tobbet, annak a kétszeresét a Févarosnal csak a
BKV tamogatasara lehet forditani. Egy kisebb része egy zarolasbd! adédik, de
ennek az &6sszegnek egy jelentés részét gy kell tekinteni, mint a Belvarosi
Onkormanyzat hozzéjarulasa a BKV miikédéséhez és ez minden keriilet
esetében igy van. Azt gondolja, hogy ez egyébként olyan kézfeladat, ami
mindenki altal fontosnak tartott kdzfeladat. Budapest teriiletén természetesen
ez alapvetdéen dallami tamogatas mellett azért mégis csak egy kotelezd
6nkormanyzati feladat és az, hogy ebbél a keriiletek igy ebben a formaban
kiveszik a részilket, - bar nem kerlleti feladat, sem koételezd, sem dnként
véllaltkent, - azt gondolja, hogy ez egy galans felajanlas. Végll is a kerliletek
tobbsége tamogatta ezt a forrasmegosztasi valtoztatdst, ennek megfelelen
azt javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy ebben a formaban ezt a
forrasmegosztasi javaslatot vegye tudomasul. Mint lattak ez az énkormanyzat
szamara mukodési problémakat nem okoz. Ennek egy része egyébként
visszajohet, ha egy tartalékolds felszabaditasra keriil. Van—-e hozza kérdés
vagy hozzaszolas? Nincs, kérné a hatarozati javaslat ismertetését.

Dr. Balla Valéria:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.
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7/2013. (1.17.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipétvaros Gnkormanyzat
Képviseld-testiilete

13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

tudomasul veszi a Févarosi Onkormanyzat
forrasmegosztasi javaslatat.

A szavazason jelen volt: 14 6

7./ Belvaros-Lipétvaros Egészségiigyi Szolgalat
onkolégiai gondozas- szakrendelés szakmai
kédjanak és a hozza tartozé szakorvosi
oraszamanak médositasa
(T- 15/2013. szamu elGterjesztés)

Rogan Antal:

Nem hiszi, hogy ehhez nagyon sok hozzafiiznivalé lesz a Képvisel6-testiilet
részérbél. Van—e szbbeli kiegészités? Nincs. Van—e kérdés, vagy észrevétel?
Abszol(t szakmai déntés, kéri a hatarozati javaslat ismertetését.

Nagy Krisztina Zsuzsanna:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

8/2013. (1.17.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
KépviselG-testiilete
14 igen szavazattal, egyhanglilag

elfogadja a Belvaros-Lipotvaros Egészségiigyi
Szolgalat (BLESZ) onkoloégiai gondozasra
vonatkoz6 szakmai kédjanak és a hozza tartozé
szakorvosi oraszamanak médositasat.

A szavazason jelen volt: 14 f6
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8./ Belvaros-Lipotvaros Budapest FGvaros V. keriilet
Onkormanyzatanak dontése
jarébeteg —szakellatasi feladatainak folytatasarol
(T- 17/2013. szAmu el6terjesztes)

Rogan Antal:

A napirendi pont egy fontos dontes, erre szeretné felhivni a Kepviselb-testllet
figyelmét. A Belvaros-Lipétvaros Egészségiigyi Szolgalat Onkormanyzatnal
tartdsardl beszélnek magyarul.

Ezt egy fontos ddntésnek tartja. Itt nagyjabdl a kévetkezd a kormanyzati
logika. Mint tudjak az egészsegiigy tekintetében a fekvbbeteg ellatasnak a
fenntartdja keves kivetellel alapvetden az allam és a korhazak at is kerilitek az
allami fenntartasba. A jarébeteg- szakellatas tekintetében pedig nagyjabdl az
a dontés koérvonalazddott, hogy alapvetéen az allam azokat a terileteket, ahol
a jarébeteg—szakellatas dnalldan mikédik az alapellatastol elvalva, ott azokra
igényt formal, a tébbi tekintetében pedig alapvetfen doéntést kell hozni az
onkormanyzatoknak. Mindenképpen azt javasolna, hogy a Képvisel6-testiilet
az eléterjesztesnek megfelelden ddntsén ugy, hogy a jarébeteg-szakellatasi
feladatokat a BLESZ-en keresztil az Onkormanyzat akarja ellatni a
keriiletben. Azt gondolja, hogy ennek nagyon sok oka van. A legfébb oka
természetesen az, hogy igazgaté Gr és a munkatarsai kivalé munkat végeznek
és egy nagyon jo hirli és kivalé intézmény a BLESZ. A szakmai hire is jé és
azt latja, hogy a Belvaros polgarainak a korében az elfogadottsaga is j6, a
tetszési indexe is jO és azt hozza kell tenni, hogy az Onkormanyzat ériasi
anyagi eréforrasokat forditott a BLESZ megfelelé feltételeinek a kialakitasara,
szakmai infrastruktarara. Nyilvanvalé abban még mindig van mit javitani, de
ott az anyagi lehetdségeiktél fiiggéen igyekeznek. Alapvetbéen a BLESZ olyan
kéralmények kézdtt mikodik, amire kevés jarébeteg- szakellaté intézményben
van példa a févaros teriiletén. Raadasul az igazgaté ur kifejezetten térekedett
arra az elmult 2-3 évben, hogy egyébként itt a mikodési feladatokat
ésszeriien lassa el. A kihelyezett intézmények j6 részét bevontak a BLESZ
épiiletébe, megcsinaltak a feladatok egységesitését. O ezt egyébként mindig
szokta tamogatni vezetbként, mert ha mindenki a fénék szeme elétt van, az
egy j6 dolog. Ha az ember a sajat maga foéndke, az nem mindig vezet célszeri
és okos dontésekhez, tehat nem baj, ha itt van egy kozos bolcsesség. Ma mar
gyakorlatilag szinte minden intézmény odakeriilt. Raadasul, ha megnézik a
belsb koitségvetési bontast, az Onkormanyzat raforditasaibél, ami persze egy
tetemes 6sszeg akkor a nagy részét az alapellatas tamogatasara forditjak és a
kisebbik részét a jarbbeteg—szakellatasra. Annak ellenére, hogy a jarobeteg-
szakellatas tekintetében jelentds plusz feladatot lat el a BLESZ, ami utan nem
kapja meg a forrast, még mindig egy kapacitas elvi finanszirozas van, a
kapacitas elvl finanszirozas tekintetében pedig, mivel jelentdsen tobb beteget
lat el mint amit az Onkormanyzatnak a lakossagszama indokol. Ennek két oka
is van, amit sose lehet megértetni. Az egyik az, hogy a korfa a Belvaros
terliletén masképpen néz ki, mint példaul Rakospalotan. Ezt is figyelembe
kellene vennie, ami nem jelenik meg. A masik, hogy mivel egy kdézponti
fekvési intézmény, ezért nagy mennyiségl olyan beteg van, aki nyilvanvaléan
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méashonnan érkezik és tomegkdzlekedéssel az egyik legjobban elérheté
helyen van a BLESZ. Azt gondolja, hogy abban az igazgaté Gr és munkatarsai
jarnak el helyesen, hogy beteget azért nem utasitanak el, mert tllszaladtak a
kapacitason. Azokat a botranyokat nem szivesen vallalna fel, hogy példaul az
V. kerlleti beteget ellatjak a X. keriiletit pedig nem. Ez igy azért egy nehezen
felvallalhaté déntés, lévén, hogy rengeteg ember itt dolgozik a varosban.
Ebbél természetesen kévetkezik az, hogy a BLESZ-nek is jéval nagyobb
terhelése van, de csak az elismert kapacitasig kapja meg a finanszirozast,
utdna rendszerint nem. Ennek ellenére azért j6k a hatékonysagi mutatok az 6
megitélése szerint. Szerinte gyakorlatilag minden ésszerG érv amellett szdl,
hogy dontsenek arrél, hogy az Onkormanyzat maradjon a fenntarté és akarja
ellatni a feladatot és ezzel értelemszerlien a BLESZ-nek a miikodtetését is
onkormanyzati hataskérben tartandk. Még egyvalamit hozzatesz, hogy
nehezen tudnak szétvalasztani az alapeliatassal valé egyittmikoédésbél is
tehat az akkor killén eréfeszitéseket igényelne és abban sem biztos, hogy
anyagilag jobban jarnanak a torténetnek a végére.

Arvai Péter:

Magaval az elképzelessel teljes egészében egyetert. Egy kérdése volna, mert
az elbterjesztés erre vonatkozdan nem tért ki. Ugy tudja, hogy ezt a feladatot
akkor vdllalhatia magara az Onkormanyzat, ha ehhez megfeleld anyagi
keretekkel rendelkezik és a koltségvetése is olyan. Erre ugyan széban
nyilatkozott tegnap a pénziigyi osztalyvezeté asszony, illetve most mar a
kbltségvetést is azbta elfogadtak, tehat gondolja hogy ez igy van, de azért azt
gondolja, hogy ezt meg kel! erdsiteni.

Rogan Antal:

Ezt most mar egy elfogadott kdltségvetés erdsiti meg, azt kell bemutatniuk,
hogy a sziikséges tobbletforrasokat biztositjak. Azért, mert az Onkormanyzat
tartja fenn, attél a BLESZ meg fogja kapni azt a pénziigyi tAmogatast, amit a
Tarsadalombiztositason keresztll kap, tehat itt gyakorlatilag arrél van sz6,
hogy azt a tSbbletfinanszirozast, ami ezt nem fedezi, azt az Onkormanyzat
biztositja. Eddig is tette és azt mondané, hogy persze meg kell ezt fontolni, ha
nem tudtak volna csdkkenést elérni, de tudtak. Tehat kdvetkezetes munkaval
anélkill, hogy ezt barki észrevette volna a szinvonalon sét, ott inkabb pozitiv
valtozasok kovetkeztek be, képesek voltak arra, hogy ezt a feladatot ésszer(
koltségcsdkkentés mellett, tehat a tamogatasi igény csokkenése mellett fent
tudjak tartani. Azt gondolja, hogy ez a legfontosabb és ebbdl a szempontbd! a
szamok rendben vannak és a déntés mellett szdlnak. Arr6él nem is beszélve és
ezt hozzateszi, hogy azt gondolja, hogy ott, ahol atvételekrél sziiletnek
dontések, Budapesten ahol a legnagyobb szamu kérhaz van nyilvanvalo, hogy
a jarébeteg-ellatasnak a sulyponti vonzasa az a kérhazak irdnyaba fog menni.
Tehat az fog torténni, ahol nem dontenek egy intézménynek az &nalld
fenntartasardl, nagy valdszinlséggel annak a fenntartéi feladatai be fognak
integralédni valamilyen a teriilethez tartozé kérhazba. Aminek értelemszer(ien
az lesz az eredménye, hogy a kérhaz vezetése abban lesz indokolt, hogy a
kapacitdsokat minél inkabb a kérhaz teriiletén tartsa, tehat azok az
intézmények el fognak sorvadni. Valészinlileg van abban igazsag, hogy tul
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sok van ezekbdl a kapacitasokbél, tehat egy ésszer(isités lehetséges, de a
Belvarosban ennek nincsen semmi értelme, mert az, hogy itt van egy kézponti
fekvésl jardbeteg—ellatd intézmény az szerinte abszolit indokolt. Minden
olyan tavolsagban van, ami pont problémas lehet, barmilyen szempontbdl is
nézi az ember. Azt, kell hogy mondja, hogy egészségligyi ellatasi szakmai
szempontbdl is indokolt a déntés, hogy fenntartjak az intézményt, ebben a
forméban és ezen a helyen akarjak fenntartani. Kéri a hatérozati javaslat
ismertetését.

Nagy Krisztina Zsuzsanna:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

9/2013. (1.17.) B-L.0.h.
Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
KépviselS-testiilete
14 igen szavazattal, egyhangulag

ugy dont, hogy a jarébeteg-szakellatas
feladatait 2013. aprilis 30-at kdévetden is
folytatja, és errdl az egészségligyért felelbs
minisztert tajékoztatja.

Hatarid6: azonnal
Felelés: polgarmester
A szavazason jelen volt: 14 f6

9./ A Képvisel6-testiilet 2013. évi Munkatervének
elfogadasa
(T- 16/2013. szamu elbterjesztés)

Rogan Antal:

Az elbterjesztést mindenki kézhez kapta, részérdl kiegészités nincs. Kérdezi,
hogy van—e kérdés vagy észrevétel? Amennyiben nincs, kéri a hatarozati
javaslatok ismertetését.

Dr. Rénaszéki Laszl6:
Felolvassa az 1. szamu hatarozati javaslatot.
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Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

10/2013. (1.17.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

13 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és
tartozkodas nélkul

eifogadja a 2013. evi Munkatervet. Felkéri a
polgarmestert a Munkaterv év kézbeni folyamatos
aktualizalasara.

Hatarid6: folyamatos
Felelés: polgarmester
A szavazason jelen volt: 14 f6

Dr. Ronaszéki Laszlo:
Felolvassa a 2. szamu hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

11/2013. (1.17.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiillete

11 igen szavazattal, 2 nem szavazattal és 1
tartozkodassal

elfogadja, hogy 2013. évben a
Kézmeghallgatast 2013. jinius 27-én 17. 6ratoél
tartja.

A szavazason jelen volt: 14 f6
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10./ Dontés energetikai palyazaton valo részvételrdl
(T- 18/2013. szamu eléGterjesztés)

Rogan Antal:

A palyazatot mar kiirta a kormanyzat, de ha jol tudja, akkor a napokban t6ltik
fel azt az elektronikus feliiletet, ahova a palyazatot gyakorlatilag be lehet adni.
Ez az energetikai palyazat bizonyos értelemben egy részben épiilet-feljitasi
palyazat. Nyilaszarék kicserélésével értelemszerlien az energetikai
szempontbdl az épiiletnek a fenntartasa Iényegesen olcsébba valik.
Alapvetéen ide lehet palyazatot benyujtani, ez dnkormanyzati intézményekrél
sz6l. Ermre készitettek egy tervet. Alapvetéen azokra az épiletekre
koncentraltak, ahol azt gondoljdk, hogy ez mar feltétlenlil szilkséges. Az
Erzsébet tér 4., tehat a Polgarmesteri Hivatal épiiletének energetikai felljitasa
a hatsé front miatt sziikséges. Ezt évek ota halogatjék, de aki ezen a hatsd
fronton végighalad, akar a lépcséhazban, vagy aki ott dolgozik, az nagyon jol
tudja, hogy ezen a teriileten szilkség van arra, hogy elvégezzék ezt a
feltjitast, mert egyébként azt gondolja, hogy elég sok hot veszitenek itt az
épulet fenntartdsa szempontjabdl, tehat erre mindenképpen sziikség van. A
Vadasz utca 11-13. szam alatt talalhaté Nyugdijashaz a masik 6 prioritas,
amire ebbdl a szempontbdl palyazni szeretnének. Azutadn a Molnar utca 31.
kévetkezik. Itt pontosabba kell tennie az elé6bbi megfogalmazasat, itt nemcsak
intézményekrél van szé, hanem 100%-os dnkormanyzati tulajdonrdl. Ez egy
lakdhaz, 100%-o0s dnkormanyzati tulajdonban. Itt rengeteg lakéi panasz volt
mindig a flitéssel kapcsolatban, tehat itt azt gondolja, hogy szilkség van egy
beavatkozasra, szigetelési tipusil beavatkozasra. A Szemere utca 3-5, ezt
nem kell talmagyarazni, elég sok intézmény mikédik ebben az éplletben és a
fenntartds tovabbra is 6nkormanyzati, tehat itt az iskolak miatt erre feltétlentil
szilkség van. A masik ugyanigy iskolaépiilet, mert az a Nador 12., tehat a Hild
Jozsef Altalanos Iskolanak az épiilete és végiil a Vaci utca 43., ami a VAci
utcai Enek-zene Altalanos Iskola éplilete, tehat magyarul az iskolak éplilete
tartozik még ebbe a kérbe. Mindegyik mégott van tervezett Gsszkoltség,
igényelt tAmogatasi 6sszeg, 85%-os tamogatasi intenzitds van. Amennyiben
ezeket el tudjak nyemi és Osszességében most belefoglaltak az elfogadott
Kéltségvetésbe az dnrésznek az dsszegét. Azt persze nem tudja megigérni a
Képviselb-testiletnek, hogy mindegyiket megnyerik, de értelemszer(ien
igyekeznek ebbdl minél tébbet megnyerni és megcsinalni. Ezt utana kell
szerinte eldénteni, hogy nagyjabol mi a prioritasi sorrend, ha mar latjak, hogy
mi az a redlisan elnyerheté 6sszeg, amihez hozza tudnak jutni. A palyazaton
valé részvételhez viszont a Képvisel-testilet déntése szilkségeltetik és
ehhez kéri a Képviseib-testiilet tamogatasat. Van—e kérdés vagy észrevétel?
Amennyiben nincs, kéri a hatarozati javaslat ismertetését.

Galambos Erzsébet:
Ismerteti az irasban kiosztott hatarozati javaslatot.
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Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

12/2013. (1.17.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviseli-testiilete
14 igen szavazattal, egyhanglilag

ugy dont, hogy felhatalmazza a Polgarmestert az
itt részletezett palyazatok alairasara és a KEOP -
2012-5.5.0/A palyazati konstrukcidé keretében
térténé benyljtasara, valamint kételezettséget
vallal a tAmogatas elnyerése esetén a palyazatok
megvaldsitasahoz sziikséges onerd
kdltségvetésben térténd elkilonitésére:

Projektnév: Erzsébet tér 4. energetikai
felhjitasa

Megvaldsitas helyszine: 1051 Budapest
Erzsébet tér 4. (Hrsz.: 24460)

Beruhazasi koltség: 300 000 000 Ft
Elszamolhaté koltség: 300 000 000 Ft
Tamogatas O0sszege: 255 000 000 Ft

Onerd 6sszege: 45 000 000 Ft

Projektnév: Vadasz utca 11-13. energetikai
felgjitdsa

Megvalésitas helyszine: 1054 Budapest
Vadasz utca 11-13. (Hrsz.: 24794)

Beruhazasi koltség: 300 000 000 Ft
Elszamolhato koltség: 281 200 000 Ft
Tamogatas osszege: 239 020 000 Ft

Oneré 6sszege: 60 980 000 Ft

Projektnév: Molnar utca 31. energetikai
felGjitasa

Megvalésitas helyszine: 1056 Budapest Molnar
utca 31. (Hrsz.: 23833)

Beruhazasi koltség: 50 000 000 Ft

Elszamolhatoé koltség: 50 000 000 Ft
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Tamogatas osszege: 42 500 000 Ft
Oneré dsszege: 7 500 000 Ft

Projektnév: Szemere utca 3-5. energetikai
feldjitasa

Megvalositas helyszine: 1054 Budapest
Szemere utca 3-5. (Hrsz.: 24875)

Beruhazasi koltség: 300 000 000 Ft
Eiszamolhaté koltség: 300 000 0600 Ft
Tamogatas osszege: 255 000 000 Ft

Oner6 dsszege: 45 000 000 Ft

Projektnév: Nador utca 12. energetikai
feldjitasa

Megvaldsitas helyszine: 1051 Budapest Nador
utca 12. (Hrsz.: 24561)

Beruhazasi koltség: 300 000 000 Ft
Elszamolhaté kéltség: 300 000 000 Ft
Tamogatas osszege: 255 000 000 Ft

Onerd dsszege: 45 000 000 Ft

Projektnév: Vaci utca 43. energetikai feldjitasa

Megvaldsitas helyszine: 1056 Budapest Vaci
utca 43. (Hrsz.: 23879)

Beruhazasi koltség: 300 000 000 Ft
Elszamolhat6 koéltség: 300 000 000 Ft
Tamogatas osszege: 255 000 000 Ft
Onerd dsszege: 45 000 000 Ft

A szavazason jelen volt: 14 6
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11./ Kozteriiletekkel kapcsolatos fellebbezések
elbiralasa
(T- 27/2013. szama eléterjesztés)

Rogan Antal:
Ketté darab fellebbezés érkezett.

Agoston Péter:

Az els6 fellebbezés az Opango Kft, Vaci utca 43. szam el6tt, 2
négyzetméteres képeslap—idegenforgalmi konyv arusitasara vonatkozé
kérelme. Annyit kell tudni, hogy mar csak ez az egyetlen ilyen kdzteriileti arus
volt a tavalyi évben V. kerlileti tulajdont kozterUleteken. Ezt a folyamatot
lezarva polgarmester Ur nem jarult hozza az idei évben a hosszabbitashoz. Az
1. szamu hatarozati javaslat tartalmazza az els6fokl hatarozat megerésitését.

Rogan Antal:

Van—e kérdés vagy észrevétel? Amennyiben nincs, kéri a hatarozati javaslat
ismertetését.

Agoston Péter:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

13/2013. (1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
KépviselG-testiilete

14 igen szavazattal, egyhangulag

helybenhagyja a Polgarmester P-46/17/2012.
szamu hatarozatat és nem jarul hozza a 2 m2-
en térténd képeslap, levelezblap és idegenforgalmi
kényv arusitdsahoz, a Vaci u. 43. szam el6tti
kozteruletre, az Opango Kft. részére, a jelenleg
érvényben Iévé, az V. kerileti Onkormanyzat
tulajdonaban lévd koézterllletek hasznalatara
vonatkoz6 rendelet, a szakhatésagi vélemények,
valamint az agyfél kérelmének
figyelembevételével.

A Képviselb-testilet felhatalmazza a polgarmestert
a ll. foku hatarozat alairasara.
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Indokolas:

A Képviselo-testiilet a Polgarmester
P-46/17/2012. szam( hatarozatat
megalapozotinak talalta, és a rendelkezé
részben foglaltak szerint hatarozott.

Az 1990. évi LXV. tv. 11. §. (1). bekezdése szerint
a Képvisel6-testillet Onkormanyzati hatdsagi
tigyben hozott hatarozata ellen fellebbezésnek
nincs helye.

A 2004. evi CXL. 109. §. (1). bekezdése szerint az
ugyfél illetve a kifejezetten ra vonatkozé
rendelkezés tekintetében az eljaras egyéb
részivevbje a Képviselb-testilet 107. §. (1).
bekezdése alapjan hozott jogerés hatarozatanak
feliilvizsgalatat, a hatarozat kézlésétél szamitott
harminc napon beliil jogszabalysértésre
hivatkozassal kérheti a kbzigazgatasi ligyekben
eljaré birdsagtdl, az dnkorméanyzat elieni kereset
inditasaval.

A szavazason jelen volt: 14 f6

Rogan Antal:
Kéri a kovetkezd fellebbezés ismertetését.

Agoston Péter:

A kovetkezd a Skicc Rekldam Bt. kéreime, a Hercegprimés utca 8. el6tti
kozterlleten portré, karikatira rajzolasra kérte ezt a kérelmet. Arra vald
hivatkozassal, hogy ez nem egy sétéléutca, tehat a hely ardnylag kevés,
valamint a Bazilka is a sarkon van, nem jarult hozza polgarmester Gr a
kérelem teljesitéséhez. Ennek megerdsitését tartalmazza a 1. szamu
hatarozati javaslat.

Rogéan Antal:

Van—e kérdés vagy észrevétel? Amennyiben nincs, kérné a hatarozati javaslat
ismertetését.

r

Agoston Péter:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.
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14/2013. (1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
KépviselS-testiilete

14 igen szavazattal, egyhangulag

helybenhagyja a Polgarmester P-44/7/2012.
szamu hatarozatat és nem jarul hozza a 2 m2-
en t6rténdé portré- és karikatararajzolashoz, a
Hercegprimas u. 8. szam elbtti kdzteriletre, a
Skicc Reklam Bt. részére, a jelenleg érvényben
lévé, az V. kerlleti Onkormanyzat tulajdonaban
Iévd kozterlletek hasznalatara vonatkozd rendelet,
a szakhatésagi vélemények, valamint az lgyfél
kérelmének figyelembevételével.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a
polgarmestert a ll. foka hatarozat alairasara.

Indokolas:
A Képviselo-testiilet a Polgarmester
P-44/7/2012. szamu hatarozatat

megalapozottnak talalta, és a rendelkezd
részben foglaltak szerint hatarozott.

Az 1990. évi LXV. tv. 11. 8§ (1). bekezdése
szerint a Képvisel6-testiilet Onkormanyzati
hatésadgi lgyben hozott hatarozata ellen
fellebbezésnek nincs helye.

A szavazason jelen volt: 14 6

12./ Allami tulajdont ingatlan ingyenes dnkormanyzati
tulajdonba adasa
(T- 31/2013. szamu slirgdsseégi eldterjesztés)

Rogan Antal:

Két ingatlant talaltak a keriiletben, amelyik allami tulajdonban van, de az Allam
nem hasznalja. Rengeteg allami tulajdonu van, de sajnos hasznalja az Allam.
Ami nincs hasznalatban az egyik az egy tarsbérletnek egy lakrésze, nem a
fele, hanem Kkicsit tébb, mint a harmada a Falk Miksa utca 24-26. 4. emeletén.
Ez egyébként azért célszerli dolog, mert ezt az ingatlant amlgy is az
Onkormanyzat adja bérbe és igy akkor legalabb a tulajdonviszonyok is
rendezettek lennének. A masik ingatlan, amit talaltak a Semmelweis utca 7-
ben egy pince albetét. It viszont a legjobb esetben is a kézds kéltséget tudna
az Onkormanyzat magara vallalni, ennyi eredménye lenne a dontésnek. Ezt
nem javasolna, hogy kérjék el az allamtél.
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Ennek megfelelben elkérnék ezt az omindzus tarsbetétet. Van-e ezzel
kapcsolatban kérdés vagy észrevétel? Amennyiben nincs, akkor kéri a
hatarozati javaslat ismertetését.

Dr. Varga Beatrix:
Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

15/2013. {1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipotvaros Gnkormanyzat
Képviselb-testiilete

13 igen szavazattal, egyhangulag

Ggy dont, hogy a Magyar Allam tulajdonaban
lévé Falk Miksa utca 24-26. 4. emelet 30. szam
alatti ingatlan 34/100-ad tulajdoni hanyadanak az
Onkormanyzat részére  t6rténé  ingyenes
tulajdonba adasara igényt tart.

Az ingyenesen éatadott ingatlan az Onkormanyzat,
a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szdld
2011. évi CLXXXIX. Toérvény 13. § (1)
bekezdésének 9. pontjdban és a 23. § (5)
bekezdés 14. pontjaban  meghatarozott,
lakasgazdalkodasi feladat ellatasat seqiti.

Az Onkormanyzat vailalla a tulajdonba adas
érdekében felmeriilé koltségek megtéritését.

A Képviselb-testiilet fethatalmazza a
polgarmestert, hogy az ingyenes tulajdonba
addassal kapcsolatos eljaras soran jognyilatkozatot
tegyen, eljarjon.

A szavazason jelen volt: 13 16
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13./ Felhatalmazas kozhasznalat céljara atadott
teriiletek targyaban kétendd, valamint maganerés
beruhazéra vonatkozé megallapodasok alairasara
( CEU fejlesztés)

(T- 33/2013. szamu siirgdsségi eldterjesztés)

Rogan Antal:

A tegnapi napon volt alkalma Puskas Andras alpolgarmester urral egyiit a
CEU rektoraval és értelemszerlien a hozzajuk kapcsoldédd szakemberekkel
targyalni. Ez mar egy hosszadalmas folyamat, mert t6bb hénapja késziti el6 az
Onkormanyzat. Arrél van sz6, hogy a CEU nem (j ingatlanokat vasérol,
hanem a Belvaros teriiletén meglevé ingatianaiba kéltdzteti at az Gsszes, a
Fbvaros teriletén mashol miikédé funkcidjat, sét pragai és varsoi
intézményeinek a j6 részét is, magyarul Budapest lesz a CEU-nak a
kozpontja, mint maganegyetemnek. Ezzel kapcsolatban nyilvanvalé, hogy 6k a
meglévd épitési adottsagok kihasznalasaval fejlesztést terveznek. Erre
egyébként a sajat Szabalyozasi Terv értelmében is van lehetéséglik, tehat
semmit nem modositottak a Szabalyozasi Terven, gyakorlatilag a benne
szerepld lehetéségeket hasznéljak ki. Most ez egy épitési engedélyezési
folyamat szakaszaban van, és gyakorlatilag arrdl sz6l, hogy itt most nyilik egy
olyan lehetdség, hogy a CEU kozteriletnek atadjon bizonyos teriileteket. Ez
gyakorlatilag passzazs kialakitasat jelenti és szerinte ezen nyerne egyébként
a kéz és az Onkormanyzat, mert ha belegondolnak, ott van egy hosszl
szakasz, ami az Arany Janos utca és a Zrinyi utca kdzodtt van, ahol
gyakorlatilag nincs keresztutca, ellenben egy elég jelentés témb az Oktober 6.
es a Nador utca kézott. A CEU gyakorlatilag most megvett egy jelentds tdmbot
az Oktéber 6. utcaban és a Zrinyi utcaban, és a kettd kézott belil még
megvasaroltak éplleteket és udvarokat. Nem a teljes Zrinyi utcai frontot, tehat
amivel 6k birnak egy sulyzé alaku teriilet. Annak a sulyzdnak a szara mentén
ki lehetne alakitani gyakorlatilag egy olyan atmend passzazst, amit 6k részben
atadnak kéztulajdonba, napkézben nyitva tartjak, atjarhatd, étterem miikodik
benne, keresztul jarhaté, van kényvtaruk, ami szintén egy kéznek atadhatd
funkcié6 és ezek figyelembe vételével viszont akkor nyilvanvalé, hogy a
beépitési jogositvanyaik egy kicsit er6sédnek. Azt elég alaposan megnézték,
hogy ez itt lak6hazat nem érint, bellil térténik, utcai latkép valtozasa a
torténetnek viszonylag kevés van. Volt ennek a tervnek egy olyan része,
amivel nem értett volna egyet, mert mindenféle magassagemelések voltak
rajta. Ezeket az Orszagos Tervzsiiri elutasitotta, ennek megfeleléen
atdolgoztak a tervet és most gyakoriatiiag arrél kell ddnteni, hogy megkéotik—e
a megallapodast arrél, hogy kézhasznalat célijara maganerds beruhazoé atad
tertletet, viszont akkor ertelemszer(ien meg tudja azt valésitani, hogy a bels6
udvarokban egy kicsit tobbet tud nyerni maganak, mint beépithetd feliiletet,
bar ahogy mondta ez a varos szamara lathatatlan, legfeljebb feltlrél lathaté.
igy néz ki a tériénet dsszességében. Azt gondolja, hogy ez alapvetéen
varosképi szempontbdl tamogatandé dolog, mert egy valddi atjaré keletkezik
az Oktéber 6. utca és a Nador utca kdzdtt és altalaban ezeket a varosokban
mindenhol szeretni szoktak. Tehat fuggetlenul attdl, hogy mi a vélemény a
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CEU-rél nem szeretné, ha ilyen tipusu vitat folytatnanak le, itt kifejezetten
varosképi szempontbdl tudja ajanlani ennek a megallapodasnak az
elfogadasat. Amit ide terjesztenek, az nem egy teljes értékii megallapodas,
aminek az az oka, hogy itt lezajlott a teljes elékészités, nem a jogi, hanem a
szakmai fronton. Le van egyeztetve, zslriken atment a terv viszont a jogi
részét még egy kicsit tisztazniuk kell, tehat ott még jogi elékészité munka
sziikségeltetik. Viszont, ha megvarnak ennek a folyamatnak a végét, az azt
jelentené, hogy egy hdnapot kellene vamiuk az épitési engedélyezési
eljarasuk elinditdsaval is. Mikdzben ez a valds jogi munka kérilbelll két nap
amit még hozza kell tenni a térténethez. Ezért dontétt Ggy, hogy behozza a
Kepviselé-testilet elé a rektor ur kérésenek megfelelben, hogy errél
siirgbsséggel dontsenek. Ez nyilvanvaléan azt jelenti, hogy a Képviselt-
testliletnek fel kell hatalmaznia a polgarmestert ennek a jogi értelemben
elkésziilt megéllapodasnak az alairasara. A tartalmi részei elég vilagosan
benne vannak az elbterjesztésben és természetesen ezt majd a kdvetkezd
polgarmesteri beszamoléban egy jévahagyasra a Képvisel6-testiilet elé vissza
fogjak hozni. igy néz ki az eléterjesztés. Ha jol latta, akkor még az alaprajzok
is mellékelve vannak és abbdl nagyjabol latszik, hogy mi, hogyan toérténne
ezen a terilleten és milyen valtozasok vannak, ha nem is az 6sszes szintre, de
taldn a féldszintre és az emeletre vonatkozéan. Van—e kérdés, vagy
észrevétel? Amennyiben nincs, kéri a hatarozati javaslatok ismertetését.

Dr. Balla Valéria:
Ismerteti a hatarozati javaslatokat.

Rogan Antal:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatokat.

16/2013. (1.17.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

agy dont, hogy felhatalmazza a polgarmestert
arra, hogy a Kozép-Eurépai Egyetem, illetve
partnerintézményei (Nador 15 Oktatasi-
Szolgaltatd Nonprofit Kft., CEU Oktatasi-
Szolgaltaté Kozhaszni Nonprofit Kft.) valamint az
V. kerlileti Onkormanyzat kézott a BUFK Il. Gtem
projekt maganerds beruhadzasra vonatkozd
Egylttmiikbdési megallapodasra iranyulé
targyalasokat lefolytassa és az  annak
eredményeként létrejové megallapodast alairja.
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Az alairt megallapodast a kovetkezd Képviseld-
testileti Glésre tajékoztatasul eld kell terjeszteni a
polgarmesteri beszamolé részeként.

A szavazason jelen volt: 13 6

17/2013. (1.17.) B-L.0.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

12 igen szavazattal, 0O nem szavazattal és 1
tartézkodassal

ugy dont, hogy felhatalmazza a polgarmestert,
hogy

— a Celta-Invest Okiatasi-Szolgaltatd Nonprofit
Kft.-vel, mint a 1051 Budapest, Nador u. 13. szam
alatt talalhatd, 24858 hrsz alatt felvett ingatian,

— a Nador 15 Oktatasi-Szolgalaté6 Nonprofit Kit-
vel, mint a 1051. Budapest, Nador u. 15. szam
alatt taldlhaté 24584 hrsz alatt felvett ingatlan,

— a CEU Oktatasi- Szolgaltatd Kodzhasznu
Nonprofit Kft.-vel, mint a 1051. Budapest, Nador u.
9. szam alatt talalhatd 24587 hrsz alatt felvett, és
a 1051 Budapest, Oktober 6. u. 12. szam alatt
talalhato, 24591 hrsz alatt felvett ingatlan

Tulajdonosaval targyalasokat folytasson az
ingatlanokon  tervezett feldjitasi, atalakitasi
munkalatokkal kapcsolatban, annak érdekében,
hogy az Onkormanyzat a t5bbszér médositott,
29/2004. (B1.04.) B-L.O. szamu rendeletbe foglalt
Belvaros-Lipotvaros Kerilleti Varosrendezési és
Epitési Szabalyzata és Szabalyozasi Tervben
foglaltaknak megfeleléen 0,5 szintteriilet mutatdé
kedvezményt biztositson, az épitteté tarsasagok
pedig a kedvezmény fejében kézhasznalat céljara
atadandé teriileteket biztositsanak.

A Belvéros-Lipétvaros Budapest Févaros V.
Keriileti Onkorményzat Képvisel6-testillet ugy
dont, hogy felhatalmazza Poigarmester urat a
létrejové  megaliapodas  alairasara, és a
szikséges  féldhivatali eljaras  érdekében
kbzremilikbédd uUgyvédi iroda megbizasara és
meghatalmazasara.

Az alairt megallapodast a kévetkezé Képvisels-
testlileti Ulésre tajékoztatasul el kell terjeszteni a
polgarmesteri beszamolo részeként.

A szavazason jelen volt: 13 f6
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Rogan Antal:

Ezzel lezérjdk a nyilt (lésszakaszt. Kéri a zart (lés technikai feltételeinek
megteremtését.

Rogan Antal:

Megallapitja a hatarozatképességet és a nyilt Glést Ujbol megnyitja. Elsdként a
polgarmesteri beszamol6 targyalasa kovetkezik.

Polgarmesteri beszamolo6
(T- 29/2013. szamu beszamolé)

Rogan Antal:

A polgarmesteri beszamolét egyetlen dologgal egészitené ki. Tajékoztatja a
Képvisel6-testiiletet arrdl, hogy itt a hd helyzet kapcsan hozott egy olyan
dontést, hogy akkor, amikor az a nagy mennyiség(i ho leesett hétfén, illetve az
azt kévetd keddi napon, kérte a Kozteriilet-felligyeletet a parkolas ellenérzés
felfiggesztésére. Ez nem jelenti azt, hogy ebben az idészakban nem kellett
parkolasi dijat fizetni, csak nem ellendrizték. Azért nem lett volna realis indok,
mert a helyzet az az, hogy ilyenkor minden mozgésithaté embert arra kell
felhasznalni, hogy lehetéleg a parkoléhelyeket is hozzaférhetévé tegyék. Arra
kérte a Kozterllet-felligyelet és a parkolas ellenérzés munkatarsait is, hogy a
Varosiizemeltetdvel egyltt a parkoldhelyek megtisztitdsan dolgozzanak. Ez a
keddi napig tartott és szerdatol értelemszer(ien Gjra kezdték az ellenérzést a
Belvaros egész teriiletén. Jelzi, hogy ebben az idészakban is volt tetemes
parkolasi bevétel, mert az emberek jogszabalykéveté modon a parkolasi dijat
megfizették. Mivel az ellendrzést fuggesztetiek fel, ezért természetesen a
befolyt bevétel az befolyt bevétel ebben a formaban. Neki ahhoz jogkére
nincs, hogy egyébként az ingyenes parkolast elrendelje, ehhez jogszabalyi
felhataimazas sincsen, a testllletnek sincs ilyen tipusy felhatalmazasa. Tehat
ezért ahhoz van jogszabalyi lehetéség, hogy ilyenkor a parkolas ellendrzést
felflggesszék és az odatartoz6 embereket atcsoportositjak. Ennyi lett volna a
szobeli kiegészitése. Reméli, hogy tovabbi hé helyzet ezt majd nem fogja
indokolni a kovetkezd napokban. Ezen kivil a hatarozati javaslat a
polgarmesteri beszamoldban ott van. Kérdezi, hogy ezzel kapcsolatban van—e
kerdés vagy észrevétel?

Arvai Péter:
Neki egy gyors kérdés lenne a polgarmesteri beszamolé kiegészitéséhez.
Megkaptak a Nador utca, illetve a Nagy Ignac utca meguijitasa projekt
kérddives felmérés Osszegzését és polgdrmester ur még az ez évi
kéltségvetés kapcsan emlegette, hogy a kerliletnek més részét illetben is
csinaltak mar ilyen kérddives felmérést azzal kapcsolatban, hogy az ott élék
mit szeretnének. Szeretné javasolni azt, hogy ha ezeket a Varosfejlesztési
Bizottsdg a jovbében lathatna, akkor lehet, hogy esetleg lehetnének olyan
érdemi javitd hozzaszélasaik, amelyek még inkabb tudnak javitani ennek a
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hatékonysagat. Fenntartva azt, hogy nagyon fontosnak tartja, hogy minél
nagyobb teret engedjenek az itt él6k elvardsainak, kéréseinek, hiszen igy
tudjak igazan olyan iranyban fejleszteni a keriletet, mely az itt éléknek a
megelégedésére is szolgal.

Rogan Antal:

Minden ilyen informaciét azonnal a Képvisel6-testiilet rendelkezésére bocsiijt,
most van egy éppen parhuzamosan zajlé szavazas a Falk Miksa utcérdl. Elég
komoly az aktivitas, az érdeklédés is. Amint megvan az eredménye, akkor azt
ertelemszerlien a Képviselé-testillet tagjai is megismerik, de azt javasolija,
hogy ilyenkor minden esetben, ahol ezt ie tudtak bonyolitani, mert lehetévé
teszi a jogszabalyi és egyéb kérnyezet, ott akkor ennek megfeleléen prébaljak
meg a fejlesztési terveket alakitani. Ahol nyilvanvaléan épitési engedély
alapjan beruhaznak, ott ezt nehéz utélag megvaitoztatni. Amennyiben nincs
mas keérdés, vagy észrevétel, akkor kéri a dontést a hatérozati javaslat
ugyében. Ismerteti a hatarozati javaslatot.

37/2013. (1.17.) B-L.O.h.
Belvaros-Lip6tvaros Onkorméanyzat
Képviselo-testiilete
13 igen szavazattal, egyhangulag

tudomasul veszi a 2012. decemberi idészakra
vonatkozé polgarmesteri beszamolét.

Hataridé: azonnal
Felels: polgarmester
A szavazason jelen volt: 13 fé

Rogan Antal:

Interpellacié hozzd nem érkezett, ami azt jelenti, hogy a kérdések,
bejelentesek, javaslatok id6szaka kdvetkezik.

40



KERDESEK, BEJELENTESEK, JAVASLATOK

Dr. Bartal Sandor:

Mivel az elmalt hénapokban nagyon keményen beindult az épitkezés a Vaci
utca 54. szam alatt, ahol az a CBA bolt nyilk és oda nagy teherauték is
bejarnak, a burkolat védése céljabdl széles acéllemezeket tettek le. Valasztoi
kifogasoltak, hogy ezek az acéllemezek rendkiviil simak és ha ezekre esé
esik, vagy ho akkor rendkiviil csuszésak és balesetveszélyesek. Tajékoztattak
arrél, hogy polgarmester Urnak ebben a témaban irtak egy levelet és kérték
polgarmester ur hathatés intézkedését, hogy ez a sima felillet megsziinjon.
Arra is megkérték, hogy tolmacsolja koszonetiiket polgarmester Gr felé,
tekintettel arra, hogy a leveliiket kévetéen néhany nappal késébb megjelentek
ott munkasok és érdesitett fellletet varazsoltak ezekre a sima acéllapokra és
azt allijak, hogy biztosra vehetd, hogy polgarmester Urnak a gyors
intezkedése kovetkeztében szamos baleset nem kdvetkezett be, hiszen
rendkivil cstiszésak voltak, igy pedig teljesen biztosan jarhatoak.

Rogan Antal:

O készoni, hogy széltak. Nem kell mindent nexki tulajdonitani. Van ilyenkor egy
folyamatos kis team, aki probalja kdzvetiteni a lakossagi észrevételeket a
beruhazé iranyaba. Amit lehet orvosolnak, ez abba a kateg6riaba tartozott.
Van, amit nehéz, mert van, aki szeretné, hogy egy nap alatt végezzék el azt a
munkat, amihez két hénap kell. Az nem megy, de értelemszeriien ilyen
problémakat azért kdnnyebb orvosolni, 6 tartozik készénettel a beruhazonak,
hogy gyorsan és operativan reagalt.

Kovacs Alex Gabor:

Az elmult évben a polgarmester Ur igéretet tett arra, hogy a kdzteriileti
arusitasokkal kapcsolatban rendet tesz a keriiletben. Az lenne a kérdése,
hogy meddig tartanak a kardcsonyi arusitasok a kertiletben? Vannak helyek,
ahol még mindig karacsonyi vasar van.

Rogan Antal:

Egyrél tud dsszességében. Oft egyébként kérte a Kézteriilet-hasznositasi
Tarsulast, hogy minden ellenérzést végezzenek el. Jelzi, hogy csinaltak egy
tizoltéi ellendrzést is, meglepd médon a T(izoltésag azt mondta, hogy minden
rendben van, volt egy ilyen akci6 a Deak Ferenc utcara vonatkozéan. Nem
latja, hogy ilyen tdmeges jelenség lenne barhol a Belvarosban, ugyhogy 6 a
problémat olyan hatérozottan nem érzékeli. Abban, hogy ilyen arusitasok ne
legyenek témegesek & mindig partner volt, de jelzi, hogy ebben attorést csak
2006 utan sikerult elérni, mert 2006 el6tt azért ennél sokkal tébb engedély volt
kiadva minden teriiletre.
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Hadhazy Jozsef:

Az Egeszségilgyi és Szocidlis Bizottsagban egy személycserét szeretne
bejelenteni. A tovabbiakban a munkat Somlai Laszlo Gr helyett Kis Gabriella
fogja folytatni és a kivetkezo testiileti Ulésen kivanja letenni az eskit.

Rogan Antal:

Ezt a kbvetkezd Képviselb-testiileti lilésen tudjak csak elddnteni, mert ha ezt a
Keépviselé-testileti Olés elején mondja a Képviselé ar, akkor szdbeli
eléterjesztésként behozza. Természetesen tudomasul veszik, de azt tudja
mondani, hogy ez a kévetkezd Képvisel6-testiileti iilésen az SZMSZ
moédositasat igényli, akkor dénteni fog a Képviseld-testiilet és le is teheti az
esklt. Tegye meg, hogy irasban is leadja, és az adatokat tovabbitani kell az
aliegyz6 asszony vagy a jegyz6 Ur iranyaba.

Pasztor Tibor:

A jegyz6 urat szeretné kérni, hogy segitsen abban, hogy az Andoc rendszer -
mar tObbszér jelezte szoban neki, most probalia hivatalos formaban,-
gyakorlatilag hasznalhatatlan, ha az ember régi adatok elékeresését szeretné,
hacsak nem tudja pontosan, hogy mi az az eléterjesztés amire sziiksége van.
Keresni nem lehet benne hatékonyan, a keresés funkcié egyszeriien nem
mikédik. Maguk a pdf fajlok amik felkeriilnek, azok kinyomtatott és vissza
szkennelt papirok, tehat azokon beliil sem lehet keresni. Azt gondolja, ha van
egy tébb éve kevésbé miikodd iratkezelési rendszer, akkor j6 lenne, ha
legalabb a keresés funkcié miikédne benne. Szerinte ez technikailag
maximalisan megvalésithaté, nem is kerlil egy nagy pénzbe, azt szeretné
kérni, hogy ez az elhatarozas sziilessen meg.

Rogan Antal:

Tovabbitja a jegyz6 urnak, konzultaljanak a térténetben és akkor a konzultacié
eredményére § is kivancsi. Arra emlékszik, hogy annak idején azért maradtak
abban, hogy a legtdbb eléterjesztés szkennelt dokumentum formajaban keriil
fel, mert az elején volt probalkozas arra, hogy utana kinyomtassak, az
egyebként elektronikusan elkuldott dokumentumokat. Ezt 6 prébalta
korlatozni, ennek ez tlint az ésszerli médjanak, de ez nyilvanvaléan a
kereshetGséget korlatozza. Lehet, hogy erre van technikai megoldas, nem ért
hozza, de 6 partner abban, hogy ez megoldédjon, de most ne varjon téle erre
szakszerl valaszt a képvisel6 Ur.

Dr. Németh Kornélia:

Megbeszélik a fejlesztével és akkor ennek a modjat kidoigozzak és jelzik,
hogy, hogy tudjak hasznalni a tovabbiakban.
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Pasztor Tibor:

Amit nem lehet benne keresni, magukban az Andoc rendszerben sem iehet
keresni, ha szeretné példaul a kdzterilletekkel kapcsolatos tavalyi februar-
marcius koérnyéki anyagot megkeresni és nem tudja a pontos szamat és
datumat, hogy mikor volt ez fenn, akkor nem lehet.

Rogan Antal:

Konzultéljanak a témaban és probaljak meg megoldani a feladatot.

Jeneiné Dr. Rubovszky Csilla:

Tajékoztatni szeretné a Képviseld-testiiletet arrdl, hogy 2012. december 05-én
hozott a testiilet egy hatarozatot arrdl, hogy kiépit Belvarosban egy idésigyi
jelzérendszert, egy biztonsagi halét. Ennek keretében még Karacsony elétt
kiktldték a Hivatal nyilvantartasa szerint 2235 idds kord, 80. év feletti lakosnak
ennek a lehetdsegét, hogy igénybe vehetik. Folyamatosan jonnek a
visszajelzések, az elmult héten megduplazédott az iddjarasra tekintettel az
igényl6k szama is, ami varhaté volt, hiszen levél szerint is elsésorban az ilyen
esetekre szeretnék ezt a rendszert kiépiteni. Hétf6tdl szisztematikusan el
fognak indulni dnkéntesek és folyamatosan tajékoztatni fogjak az iddseket
arrdl, hogy pontosan mit is jelent ennek a tartalma. Voltak félreértések, hogy
ebben a biztonsagi rendszerben pontosan mit is vehetnek igénybe. Szeretné
arrol tajekoztatni a Képviselb-testiilete, hogy minden hénapban folyamatosan
fogja arrél a testllletet tajékoztatni, hogy ez mennyire népszerli és mennyire
Orulnek neki. Egyenlére hozza negativ visszajelzés, hogy feleslegesnek
tartjak, még nem érkezett. Nyilvan volt aki irt olyat, hogy kdszdni szépen nem
kéri. Arra gondolt, hogy minden hénapban meg fogjak mutatni, hogy mekkora
leterheltséget jelent az Egyesitett Szocidlis Intézmény szamara. Azzal
szamolnak, hogy koérilbelil egy 3-4 hénapon belil 150-200 tovabbi
idéskorunak fognak tudni ebben a rendszerben segitséget nyujtani.

Rogan Antai:

Budapest 2013.januar17.

Van—e még esetleg tovabbi kérdés vagy észrevétel? Amennyiben nincs, akkor
legkdzelebb februarban talalkoznak a kévetkezé rendes testlileti Glésen.

Megkdszoni a részvételt, a képviseld-testiilet lilését bezarja.
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