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Puskas Andras alpolgarmester:

Megdllapitia a hatarozatképességet és a nyilt Glést megnyitja. Készdnti a
megjelenteket illetve a City Televizid nézéit, akik nyomon kovetik a mai
testileti Glést.

Az Eurdpai Unid hivatalos napja is ma van, a Il. vilaghabor(l is méjus 9-én ért
véget, tehat a mai nap annak az linnepe is, ligyhogy jeles nap ez a majus 9-e.

Megkapta mindenki a meghivét. Van kiegészitenivald és ez(ton is gratulalnak
Jeneiné Dr. Rubovszky Csilla alpolgarmester asszonynak, aki a Mintaprojektet
felugyeld miniszteri biztos lett. Balog ZoltdAn miniszter dr kinevezte 6t,
szeretnének jo munkat kivanni neki és reméli, hogy orszagos szinten is minél
tobb helyen talalkoznak az altala kidolgozott programmal. Természetesen erre
majd meg visszatérnek a polgarmesteri beszamolé kapcsan ahol bévebben
tudnak beszélni.

A napirendekkel kapcsolatban a 8. napirendi pontot levenné, hiszen itt
megvéltozott a jogszabaly és mar nem a Képviselé-testiilet biralati
hataskorében vannak a kozterillettel kapcsolatos fellebbezések. Van néhany
slrgbsségi inditvany. Egyik a Kossuth Lajos utca 3. miemléképilet
rehabilitacidja cimli napirend, amit szeretne kérni, hogy vegyen fel a
Kepviselb-testiilet. A masik a dontés Koznevelési intézmény 4tszervezésével
kapcsolatban. Itt a felligyeld Klebelsberg intézmény tett javaslatokat ezt
szeretné hogy a Képviseld-testiilet megtargyalja, illetve ,A palyazati felhivas
onkormanyzati tulajdon ingatlanok értékesitésére” cimili napirendi pontot,
amit szintén mindenki megkapott. Az els6é kettd az nyilt napirendként, az
utolso altala ismertetett pedig zart napirendként keriilne megtargyalasra. Ha
napirendre veszik javasolja a nyilt Ulés végére illetve a zart (ilés végére tenni
ezeket a silrgdsségi napirendeket. Van-e ehhez javaslat? Péasztor Tibor
frakcidvezet6 Urnak lGigyrendben megadija a sz6t.

Pasztor Tibor képviseld:

Ahogy egyébként irdsban is jelezte szobeli elbterjesztéssel kivan élni a
Varosfejlesztési, illetve a Tulajdonosi Bizottsagok Kossuth téri fak kivagott fak
poétlasara sz6ld hatarozatat javasolja, hogy a Képvisel§-testlilet biralja feliil és
ezt napirendben targyalja meg. A déntés, amit javasoina viszonylag egyszerii:
Azok a fak, amik az eredeti dontés szerint Csepelen keriilnének pétlasra erre
van lehetség, hogy a kerilletben dézsas fakkal legyenek megvaltva. Ezt a
viszonylag kicsi valtozast javasolna. Azt gondolja, hogy ez nem akkora tétel és
nem olyan bonyolult kérdés, hogy emiatt egy komplett elbterjesztést kellene
tenni, a szobeli elbterjesztés mifaja pont erre van kitalalva. Azt javasolja, hogy
targyaljak meg ezt a két hatarozatot és modositsak a tekintetben, hogy ne
Csepelen, hanem itt az V. keriiletben legyenek ezek a fak pétolva.

Puskas Andras alpolgarmester:

Tisztelt frakciovezetd ur! Errél lefolytatta a vitat a két illetékes bizottsag az
ulésén és elhangzottak ott javaslatok példaul - ellenzéki felvetésre kertilt be az
a dbntés a hatarozatba -, hogy vizsgaljak meg, hogy a kdrmyezd keriiletekbe
elfér—e és hany fa fér el &és ez keriiljon vissza a bizottsag elé. Frakcidvezetd ur
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javaslatat agy tudja értelmezni, hogy ha a bizottsag a soron kévetkezé lésén
amin egyébként majd valészinlileg meg is kell targyalnia, mert lejar a 60 nap,
ezt a bizonyos vizsgélatot amit a beruhazonak kellett elvégeznie, hogy a
szomszedos kerlletekben hany fa és hol férne el fapétlids cimén. Nyilvan ki
lehet ezt egésziteni azzal, hogy ha a dézsas fa rendszere rendeletnek
megfelel, marpedig Ggy tudja hogy igen, akkor ezt milyen palyazat utjan
hogyan kivanja a tisztelt bizottsag kiirni, ezt ki kell dolgozni. Nem ellenzi ezt
egyaltalan csak azt gondolja, hogy ezt most itt szoban nem fogjak tudni
kidolgozni ennek a palyazati rendszerét és nem fogjak tudni ezt megoldani,
raadasul a két bizottsag hataskérében van nem a Képviseli-testiilet
hataskorében jelen pillanatban. Nem akarja az ligyet egyaltalan akadalyozni,
vagy ilyen problémakat gorditeni elé, tehat azt szeretné, hogy az eredeti
kerékvagasban haladnanak és a két bizottsag a soron kévetkezé Ulésén ezt
meg tudja targyalni és addigra van idé egyébként kidolgozni is akar ezt a
palyazati rendszert és akkor természetesen meg tudjik targyalni és el is
tudjak fogadni adott esetben, mert azt gondolja 6 is, hogy minél inkabb itt a
keriileten beliil kellene tartani a fakat, illetve ha nincs tébb hely a'kérnyezé
kerliletek a legszimpatikusabbak ebbdl a szempontbél.

Pasztor Tibor frakciévezetének Gigyrendben megadja a sz6t.

Pasztor Tibor képviseld:

Alpolgarmester urat tajékoztatna, hogy a bizottsag a fellilvizsgalatot csak a
tekintetben fogja lefolytatni, hogy pontosan hany fa kertiljon Csepelre, abban
nem, hogy egyebként Csepelre kerillienek. Itt & praktikusnak tartana egy
Képviselb-testiileti alidsfoglalast. A masik pedig hogy a bizottsagi (lésen
hatarozottan az hangzott el, hogy nem lehet dézsas fakkal poétolni, ez az
allitds nem felel meg a rendeletnek, csak jogaszkodas, pétolni valéban nem
lehet, de megvaltani igen. Tehat a lényeg az, hogy meg lehet oldani a dolgot
V. keriileti hataskorrel. Azt gondolna, hogy a testiilet, aminek egyébként
egyedll joga van ezt a bizottsagi déntést valamilyen szinten feliilvizsgaini, ha
hozna errél egy elvi allasfoglalast mindenképpen elérébb vinné az ugyet.
Fenntartana a szébeli elbterjesztési javaslatat.

Puskas Andras alpolgarmester:

Szerinte tartalmilag nincsen kilénbség kettSjik kozott. Azt szeretné még
egyszer mondani, hogy alkalmas forum a két bizottsag ennek eldontésére és
nem hiszi, hogy ne tudna olyan déntést hozni, hogy kiir egy palyazatot a
dézsas fak elhelyezésére vonatkozéan és ha annak bejénnek az eredményei
akkor azt Ujpol megtargyalja. Itt van idé még a fapotiasra nem marél holnapra
kell ezt megtenni az érvényes rendeleti felhatalmazas alapjan, hanem ezek
hosszi hénapok. Tehat itt abszolGt van idd arra hogy kialakitsanak egy ilyen
kdzos allaspontot és 6 is azt tamogatja, hogyha minél inkabb itt a keriiletben
vagy a kerulet kozvetlen szomszédsagaban tudnanak maradni ezek a fak. Azt
javasolja, hogy ne vegyék most napirendre, hanem a két bizottsag targyalja
meg a kdvetkezd Ulésén. Pasztor Tibornak igyrendben megadja a szét.



Pasztor Tibor képvisel6:

Elnézést csak jegyzd ar szavait szeretné idézni. ,Hatarozatokat a beruhazé
atvette, az 6nkormanyzati hatarozat alapjan a fapétiassal kapcsolatos
feladatait megkezdte és a tevékenységét azota is folytatja.” Ez azt mutatja a
jegyzé ur szavai altal, hogy mégsem tudnak ezzel tdl sokat varni. Azt gondolja
itt az idétényezé is fontos.

Dr. Rénaszéki Laszlé cimzetes fGjegyzo:

A levelébdl egy részt idézett a frakciévezetd ur, 6 azért egy masik részre is
felhivna a figyelmet nevezetesen arra, hogy ez egy elbiralt Gigy, ugyanis a
tisztelt Képviselé-testiletnek van erre vonatkozéan egy rendelete a 32/2009-
es ami meghatarozza, hogy ilyen esetekben kinek, milyen hataskore van az
eljaras menetében. A hataskérék gyakorlasara egyérteimlien az érintett,
egyébként az lgyet targyalé két bizottsagot jelolte meg a testiilet. Ezt 6k
megtették. Az eljaras sordan ezt a Kormanyhivatalnal bejelentették, a
Korméanyhivatal ennek alapjan meghozta a dontését. Tehat rendkiviil
aggalyosnak tartja egyebként azt, hogy most azt tennék, hogy ezt a bizottsagi
ddnteést, amin alapult a Kormanyhivatal intézkedése, illetve gyakorlatilag egy jo
par mas intézkedés, ami ténylegesen végbement, ezt utélag nem bizottsagi
targyalasra hanem egy ad hoc testlleti déntéssel gyakorlatilag a hataskoroket
elvonva, a tisztelt KépviselG-testiilet altal atirdsra keriilne. Ez szerinte ilyen
értelemben jelen pillanatban rendkivil aggalyos. Az, hogy folyamatosan
mikodik a dontések kapcsan a beruhazas ez tény, hiszen ezt mindenki tudja,
latja, ennek Ujsaghirei és mindenkinek személyes tapasztalatai is vannak,
azzal egyutt, hogy nyilvanvaléan ennek a folyamatnak az elején tartanak és a
fak potidsara vonatkozéan semmilyen tényleges intézkedés még nem tértént.
Nem is kellett, hogy térténjen. Tehat annak az id&intervallumnak, ami a
kévetkezb bizottsagi Glésekig eltelik, ennek az ligynek a fapétlasi oldalrél
torténd vonulataban semmilyen késedelmet vagy kart nem fog okozni, hiszen
az egyeztetések folyamatosan zajlanak. Semmilyen olyan dontés nem
szlletett, egyetlen egy konkrét lépés még ebben a kérdésben arra felé, ami a
fapétlasra vonatkozik, nem toértént. Tehat a tisztelt Képviselb-testilet
szakbizottsagai minden szempontb6l még hataridében és az {igy érdemi
befolyasolasa mellett meg fogjak tudni hozni a dontéseiket.

Puskas Andras alpolgarmester:

Akkor szavaznak természetesen a napirendre vételrél, hiszen fenntartotta az
inditvanyat a képvisel6 ar.

Felteszi szavazasra a szébeli inditvany napirendre vételét.



140/2013. (V.09.) B-L.0.h.

Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviseli-testiilete

3 igen szavazattal, 10 nem szavazattal és 1
tartdzkodassal

nem fogadta el Pasztor Tibor frakciévezets
ar iigyrendi javaslatat, mely szerint szobeli
eibterjesztés keretében a Képviseld-testiilet
napirendre tlizi a Kossuth téri fapétlasok
kérdését, és a napirend targyalasa soran fogadja
el az alabbi hatarozati javaslatokat:

1. Belvaros-Lipétvaros képvisel6-testiilete gy
dont, hogy a Varosfejlesztési,
Miiemlékvédelmi és Kornyezetvédelmi
Bizottsag, és a Tulajdonosi és Elidegenitési
Bizottsag dontésével szemben nem jarul
hozza, hogy a Kossuth téri fak potlasa
Csepelen (Bp. XXI. kerllete) torténjen.

2. A Képviselb-testiilet agy dont, hogy az V.
kerilet kbzigazgatasi teriiletén nem pétolhatd
fakat dézsas fakkal kell megvaltani agy, hogy
arra pélyadzatot kell kiirni az V. kerlleti
tarsashazak és o©Onkormanyzati tulajdonban
lévd éplletek lakékézbsségei szamara, a
hazak kbzos terilletén valé elhelyezésére.

A szavazason jelen volt: 14 6

Puskas Andras alpolgarmester:

Megéllapitia, hogy 3 igen 10 nem 1 tartézkodas mellett elutasitoita a
Képviselb-testiilet az inditvanyt.

Attérnek a javasolt slirgésségi inditvanyok napirendre vételének szavazasara,
elsdként felteszi szavazasra a Kossuth Lajos utca 3. miiemlék épiilet
rehabilitacioja elbterjesztésének napirendre vételét.



141/2013. (V.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képviselé-testiilete

13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

elfogadta targyalasra a ,Kossuth Lajos u. 3.
miiemlék épilet rehabilitaciéja” cimi T-155/2013.
szamu siirgésségi elbterjesztést.

A szavazason jelen volt: 14 f6

Puskas Andras alpolgarmester:
Megallapitja, hogy a testlilet 13 igen 1 tartézkodds mellett elfogadta
napirendre vételt.

A kovetkezd slrgbsségi inditvany: ,Dontés Koznevelési intézmény
atszervezésével kapcsolatosan.” Felteszi szavazasra a siirgésségi inditvany
napirendre vételét.

142/2013. (V.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartozkodassal

elfogadta targyalasra a ,Déntés kdznevelési
intézmény atszervezésével kapcsolatban” cimi
T-156/2013. szamu sirgdsségi eléterjesztést.

A szavazason jelen volt: 14 6

Puskas Andras alpolgarmester:

Megallapitja, hogy a testiilet 13 igen 1 tartézkodas mellett napirendre vette az
inditvanyt a testiilet.

A kovetkez6 slrgbssegi inditvany ,Pélyazati felhivas dnkormanyzati tulajdonu
ingatlanok értékesitésére”, amit zart napirendre javasol. Felteszi szavazasra a
.Palyazati felhivas 6nkormanyzati tulajdona ingatlanok értékesitésére” cimii
sirgbsségi inditvany napirendre vételét.



143/2013. (V.09.) B-L.0.h.

Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

13 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és
tartézkodas nélkil

elfogadta targyalasra a ,Palyazati felhivas
dnkormanyzati tulajdont ingatlanok
értékesitésére” cimi T-157/2013. szami
slirgbsségi eléterjesztést.

A szavazason jelen volt: 14 f6

Puskas Andras alpolgarmester:

Megallapitja, hogy a testiilet 13 igen 1 nem meliett elfogadta a napirendre
veételt. Az egész napirendrdl szavaznak az altala ismertetett sorrendnek
megfeleléen. Felteszi szavazéasra a napirend dsszességét és egészét.

144/2013. (V.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselb-testiilete

14 igen szavazattal, egyhangtlag

ugy dont, hogy a 140-143/2013. (V.09.) B-L.O.
hatarozatokban targyalasra elfogadott, illetéleg a
T-133/2013. szamon  kikildétt meghivéban
szerepld napirendi pont javaslatokat
Osszességében, az alabbi sorrendben targyalja:

Nyilt Gilés:

1.} Az dnkormanyzat tulajdonaban allé bérlakasok
elidegenitésének feltételeirdl sz0l6 — tdbbszor
modositott -40/2007.(X.19.) onkormanyzati

rendelet modositasa fT-137/2013. szami
eléterjesztés/

2.) Miemiléki épiiletek elidegenitési folyamatanak
meghatarozasa /T-154/2013. szamu el6terjesztés/

3.) Atfog6 értékelés a 2012. évi gyermekvédelmi
munkardl /T-138/2013. szamu eléterjesztés/

4.)Belvéaros-Lipotvaros  Egyhazi  Epiletekért
Kozalapitvany 2012. évi beszamolgja és
kdzhasznisagi jelentése /[T-139/2013. szaml
elbterjesztés/



5.) Déntés szoborpalyazatok ugyében
[T-140/2013. szamu el6terjesztés/

6.) Dontés koltségvetésen kivil elhelyezett
pénzeszkdzokrol {T-141/2013. szamu
elbterjesztés/

7.) Budapest Szive program ,Hidf6terek és uj pesti
korzé kiépitése |. (item”, valamint ,Reprezentativ
kaputérseg kiépitése |. ltem” projekt tulajdonosi
hozzajarulasainak kiadasa /T-143/2013. szamu
eloterjesztés/

8.) Déntés kdznevelési intézmény atszervezésével
kapcsolatban /T-156/2013. szamu slirg6sségi
elbterjesztés/

9.) Kossuth Lajos u. 3. miemlék épilet
rehabilitacidja /T-155/2013. szamu silirgdsségi
eléterjesztés/

Zart iiles:
10./.a)Déntés a Jovd Varosaért Dij,

b) a Belvaros Ifji Tehetsége és a Belvaros [fju
Sportoléja Dij adomanyozasardl /T-144/2013.
szamu eléterjesztés/

11.) Déntés a Bp. V. Béthory u. 18. szam alatti
epllet tetdtéri lakasai felljitasanak és
beépitésének (igyében /T-146/2013. szamu
cléterjesztés/

12.)Nem lakas céljara szolgald helyiségek
elidegenitésre térténd kijellése /T-147/2013.
szamu eléterjesztés/

13.) Ures, nem iakas céljara szolgalé helyiségek
elidegenitése /Bp. V. ker. Sas uica 25. szam alatti
24611/0/A/8,9,10 hrsz-0 ures helyiség
elidegenitése — a Penta Unié Oktatasi Centrum
Zrt. vételi kérelme/ /T-148/2013. szamu
eldterjesztés /

14.) Dontés eldvasariasi jog gyakorlasarol
fT-149/2013. szamu eldterjesztés/

15.) Palyazati felhivas 6nkormanyzati tulajdond
ingatlanok értékesitésére /T-157/2013. szamu
slrg6sségi elbterjesztés).

A szavazason jelen volt: 14 f6



Puskas Andras alpolgarmester:

Megdllapitja, hogy a testilet 14 egyhangl igennel elfogadta az (lés
napirendjét. Az els6 napirendi pont a bérlakdsok elidegenitésének feltételeirdl
sz06l6 rendelet médositasa.

1./ Az onkormanyzat tulajdonaban allé bérlakasok
elidegenitésének feltételeirél sz616 — tobbszor
modositott — 40/2007.( X. 19.) onkormanyzati
rendelet médositasa
(T- 137/2013. sz. elbterjesztés)

Puskas Andras alpolgarmester:
Jeneiné Dr. Rubovszky Csillanak megadja a sz6t.

Jeneiné Dr. Rubovszky Csilla alpolgarmester:

15 éve itt egyéni képvisel6 és talan az elsd fogaddoraja 6ta probléma, hogy a
miemlék lakasok tulajdonosai megkeresiék, hogy tegyenek annak érdekében
valami jelentéset, hogy 6k is ugyanligy mint az 1993-as Lakastérvény altal
mindenki mas aki nem miiemlék vagy akkor még miemiéki jellegii ingatianban
lakott, megvehesse az ingatlanat. Az Onkormanyzat folyamatosan igyekezett
éIni azokkal a felGjitasi kotelezettségekkel és eleget tenni amiket a KOH illetve
késobbi kiilénbozé jogutddjai eldirtak. Eljutottak oda, hogy gyakorlatilag 8
olyan mijemlékhaz van, ami nincsen felljitva, de ez kbzel 4 milliardos felujitasi
kotelezettséget réna az Onkormanyzatra. Bar az Onkormanyzat kltségvetése
a nagyon j6 gazdalkodasa miatt sok mindent megenged, de gy gondolja,
hogy a 700 tarsashaz, amit abban az éllapotban idegenitettek el, nem is
feltétleniil 6k, hanem a korabbi 6nkormanyzatok, amiben az 1993-as
Lakastorveény idejében volt, nem lenne korrekt veliik szemben, ha a 8 hazat
felGjitanak és a tébbieket bar folyamatosan a tarsashazi palyazat kapcsan
tamogatjak, de nyilvan nem ilyen mértékii tAmogatast kapnanak. Polgarmester
ar frakcidvezetéi mindségében egy nagyon komoly térvényjavaslatot nyuijtott
be a Parlamentnek, amely kévetkezményeként ma mar arra van lehetéség,
hogy amennyiben a bérlé atvallalia a KOH altal el§irt felujitasi kételezettséget,
akkor a felljitas elétt lehessen magantulajdonosa ezeknek a lakasoknak. A
legnagyobb kérdés a telies Képvisel6-testiilet eltt az volt, hogy ez a jogi
lehet6ség ugyan egy lehetéség, de milyen aron, milyen feltételek mellett
tudjak j6 gazdaként biztositani az 6nkormanyzat vagyonat, de mégis eleget
tenni annak az igénynek, aminek kulénb6z6 régéta itt lévé képviseldk,
kilénbdzé mertekben tettek igéretet szoban illetve Képvisels-testileti
hatarozatokban a lakossag felé. Hosszas egyeztetések kovetkezményeként
természetesen polgarmester Grral, konszenzusként a kovetkezd javaslatot
szeretné a testllet elé tarni. Figyelembe vennék az eddig hatalyba volt vagy
korabban hatalyban volt Lakastérvényt illetve a testiileti dontéseket.

- A korabbi Lakastorvény szerint, aki 1996. november 30-aig bérléje volt egy
ingatlannak, 6t ugynevezett vételi jog illette volna meg a lakasra amennyiben
ez az ingatlan nem miiemlék hazban van. Ami azt jelentette, hogy akkor 15
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év, de most 10 évben gondolkodnak, ha 15 éven belll nem volt az ingatlan
feltjitva és legalabb 6 lakasos épliletben - a Belvarost csak ez érinti - 15%-an
a forgalmi értéknek vasarolhatta meg a lakast és az Onkormanyzatot nem
illette meg a mérlegelés joga, hogy eladja—e vagy sem csak a forgalmi
értékbecslés megrendelésének joga. Ez volt a vételi jognak a lényege.

- Abban az esetben, ha 15 éven beliil, de 5 éven tuli volt a felujitas, akkor 30%
a vetelar.

- Ha 5 éven beliili, akkor 40%-on lehetett elidegeniteni.

A Képviseld-testiilet felé ezért azt a kompromisszumot tennék, hogy aki 1996.
janius 30-a elétt mar bérlé volt és az ingatlan az elmait 10 évben nem esett at
telies feldjitason €s a bérlék magukra vallaljak a Kulturalis Orékségvédelmi
lroda altal eldirt feldjitasi kotelezettségeket, 6k a forgalmi érték 15%-an
vasarolhassék meg ezt az ingatlant.

Azok a bérlok, viszont akik 1996. junius 30-a utan lettek bérlék és éltek a
Képviselé-testulet 2005. majus 05-én meghozott rendeletmddositasa szerint
az eldészerzbédés megkdtésének lehetéségével, de ezt megtették az el6zé
ciklusig, tehat 2010. oktéber 03-aig és az ingatlanuk szintén 10 éven belll
felGjitdson nem esett at, 30%-on vasarolhassak meg az ingatlanaikat.

Mindenki mas kilénbézé okokbdél a jelenlegi hatalyos térvény 75%-an
vasarolhasson.

A nagy kérdés a jo gazdanak mindig a biztositékok kérdése. Polgarmester tr
felvetette és ebben konszenzus is alakult ki, hogy az 6nkorményzati vagyon
biztositasa érdekében az elidegenitett lakasokat Ugynevezett elidegenitési
tilalom terhelje a felUjitasi kotelezettség elvégzéséig.

Az ellenzek részérdl az LMP javaslata volt, hogy visszavasarlasi jogot is
adjanak az énkormanyzatnak, ami azt jelenti, hogy mindenki tudja, hogy ez
milyen forgalmi értéket jelent. Azon az értéken vasarolhatja vissza az
Onkormanyzat az ingatlant - amennyiben a felljitasi kotelezettségnek nem
tesznek eleget -, amelyen az Onkormanyzat ezt az ingatlant korabban a
bérlének elidegenitette. Tehat itt kar az nkormanyzatot ezaltal nem tudja érni.

Egy olyan éplilet van a Hercegprimas 13. amely teljes felljitason atesett
ugyan, de mivel nem csak belvarosi dnkormanyzati forrasbdl tértént a felljitas
korabban 5 éves elidegenitési tilalom terhelte. Ezért most nyilt meg a
lehetbség az értékesitésére. lit szintén 75%-o0s javaslatot tennének a bentlakd
bérlék részere és itt viszont biztositékként az elkévetkezenddé 5 évre
javasolnanak elidegenitési tilalmat. Nem tudjadk mashoz kétni csak
idéhatarhoz, hisz itt mar KOH-nek eléirasai nincsenek.

Kérné a Képviselb-testiletet, hogy az elbttik 1év6, a Jogi Bizottsag altal is
megtargyalt és az ellenzék altal is javasolt két médosité javaslat befogadasa
melletti egységes szerkezetet tdmogassa azért, mert ez a legnagyobb
konszenzus, nem a teljes konszenzust sajnos, de a legszélesebb konszenzust
élvezi ma a Képviseld-testiiletben.
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Puskas Andras alpolgarmester:

Nagyon &6riil annak, hogy itt tartanak és készéni alpolgarmester asszonynak
és az elienzéki képviseldk kdziil azoknak, akik részt vettek ebben a munkaban
hogy konszenzusos allaspont alakult ki, hiszen valéban tébb mint 10 éve
tologatjadk maguk elétt ezt a témat és reméli hogy most megoldodik ezzel a
rendeletmédositassal, illetve a soron kévetkezé napirendi ponttal is, hiszen az
is a miemléki éplletek elidegenitési folyamatanak meghatarozasa lesz, tehat
maganak a Iépéssorozatnak a felvazolasa, hogy hogyan, milyen Utemben
kerlilnek ezek az épiiletek értékesitésre.

Arvai Péter képvisel6:

Azt gondolja, hogy ez a rendeletmodositas, ahogyan ezt alpolgarmester
asszony is felvezette mindenképpen egy nagyon fontos lépés, hiszen ez
lehetéséget ad arra, hogy a keriiletben talalhaté miiemlék épiiletekben él6k
életminbsége is javuljon és nyilvan ezzel egy olyan probléma fog megoldédni,
ami tényleg egyfajta igazsagtalan helyzet volt és ez mar nagyon régota
fennall. A masik oldalrdl nagyon fontosnak tartja azt is, hogy megnyilik a
lehetdség arra, hogy ezek a miiemlék épiiletek megujuljanak, hiszen nagyon
sokszor ezek rettenetes a&llapotban vannak és igazi csufos pontjai a
kertileteknek tehat a maga részérél nagyon nagy hangsulyt szeretne arra is
helyezni, hogy utana folyamatosan nyomon kodvessék azt, hogy ezeknek az
éplleteknek a megljulasa az hogyan térténik majd. Ezért is tartotta nagyon
fontosnak, hogy olyan garanciak is bekerlljenek ebbe a rendeletbe, amelyek
igenis arra nyljtanak garanciat, hogy ezek az épliletek meg is tudjanak majd
gjulni. Még egy kiegészitése lenne, tavaly novemberben ha jol emlékszik 6
maga teft javaslatot arra, hogy Ulienek ossze a miiemlékhazakkal
kapcsolatban és ezt az egyeztetést folytassak le. Ha egy kérése Iehet a jovére
nézve ha ezt nem hagynak a legutolsé pillanatra, mert gyakoriatilag mar elébb
volt kint a rendelet-tervezet az Andoc-rendszeren, mint ahogy errdl leliltek
egyeztetni. Azt szeretné kérni, hogyha legkézelebb ebben megallapodnak,
akkor egy picit probaljanak meg elére dolgozni. Ugy gondolja, hogy bar
tényleg nagyon hatékonyan sikerillt ezen a héten egyeztetni ebben a
témaban, de talan nyugodtabban lehetett volna ezt megtenni abban az
esetben, ha hagynak maguknak elegendé id6t. Tudja, hogy egy ellenzéki
képvisel6 érdemben nehezen tud befolyasolni ilyen rendeleteket, de mégis
ugy gondolja, hogy az eredménye az megvan. A kdvetkezd napirendi pont
lesz majd az az Utemterv, amelynek alapjan elkezdik felllvizsgalni ezeknek az
éplileteknek a helyzetét és kijeldlik azokat az ingatlanokat ahol konkrétan
megkezdddnek majd az elidegenitések. Azt gondolja, hogy ezzel egyitt iehet
igazan értelmezni a mostani rendelet -médositast és ez a két napirendi pont
egylttesen hatarozza meg majd azokat a feladatokat, amelyek mindenképpen
tamogatanddak.
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Puskas Andras alpolgarmester:

Valoban azért sikerlil néha befolyasolni a rendeleteket, Ggyhogy 6 is készéni,
hogy részt vettek ebben a munkaban és elnézést, ha itt révidebb id6 Allt
rendelkezésre, mint ahogy azt elézetesen gondoltak, csak nekik is egy kicsit
nehezilkre esett meghozni azokat a pénziigyi dontéseket amik itt a kiilénb6zd
lakasok értékeinek a bedllitdsaval fliggenek dssze. Talan ezt okozta leginkabb
a késedelemnek az okat.

Arvai Péter képvisel6:

Meg egy javaslata volna. Feltételezhetéen viszonylag révid idén belill abban
bizik, hogy ebbdl az Onkormanyzatnak majd bevételei is szarmazni fognak,
hiszen hogyha megkezdédik ez az elidegenités, akkor ebbél a vételar az be
fog folyni, illetve annak egy része fog a kerlilethez befolyni hiszen egy része a
Févaroshoz vandorol majd jogszabaly alapjan és formalisan ezeket a
pénzeket elkllonitve tartjdk nyilvan, hiszen ezt mindenképpen a keriilet
lakasallomanyanak a megujitasara kivanjak forditani. A maga részérdl
szeretneé kerni, hogy ezt nagyon hangsulyosan kévessék nyomon, hogy az
ebbdl befolyd Gsszegek tényleg ne csak altaldban menjenek egy nagy
feldjitasi kalapba, hanem ténylegesen a kertilet lakas vagyonanak a bévitését
szolgaljak majd.

Puskas Andras alpolgarmester:

Ezt 6 is tamogatja, ez igy is van egyébként, a jelenleg miiksdé pénziigyi
rendszerben. Mas hozzasz616t nem lat, szeretné kémi a hatérozati javaslatot.

Dr. Varga Beatrix osztalyvezet6:

Belvaros-Lipotvaros Budapest Févaros V. keriilet Onkormanyzatanak
KépviselS-testiilete ugy dont, hogy elfogadja a tulajdonaban allé bérlakasok
elidegenitésének feltételeirdl sz6l6 — tdbbszér modositott - 40/2007.(X.19.)
onkormanyzati rendelet modositasat 1-4 §-ig az elbterjesztésben
kiegészitesként csatolt mellékelt tartalommal.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.
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RENDELETALKOTAS!

18/2013. (....... ) Onkormanyzati rendelet

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel§-testiilete

13 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és
tartozkodas nélkiil

megalkotta, egyben elfogadta az Onkormanyzat
tulajdonaban allé bérlakasck elidegenitésének
feltételeirdl szol6 — tébbszor mddositott — 40/2007.
(X.19.) dnkormanyzati rendelet médositasat 1-4.
§-ig, a T-137/2013-hoz. szamu eléterjesztésben
kiegészitésként csatolt mellékelt tartalommal.

A szavazason jelen voit: 14 f6

Puskas Andras alpolgarmester:

Megallapitia, hogy a testlilet 13 igen 1 nem mellett elfogadta a rendelet-
modositast. Ezzel kapcsolatban nincs tobb szavazni val6. Ratérnek a kettes
szamu napirendi pontra, ami ahogyan elhangzott, 6sszefligg ezzel.

2./ Miiemléki épiiletek elidegenitési folyamatanak
meghatarozdasa (T- 154/2013. szamt: elGterjesztés)

Puskas Andras alpolgarmester:
Alpolgarmester asszonynak atadja a szét.

Jeneiné Dr. Rubovszky Csilla alpolgarmester:

Jelen napirend targya, szintén egy egyeztetési folyamat része volt. Emlitette
korabban, hogy 8+1 miemlékhaz van. 8 felujitas el6tt és 1 van aminek a
feldjitasa megtoriént. Ertelemszeriien a lakék mar nagyon régéta vartak azt az
ingatlant, amit az Onkormanyzat felujitott, nem csak sajat forrasbol, 5 évig
elidegenitési tilalom terhelte. Nyilvan szeretnének javaslatot tenni, hiszen ezt
minden probléma nélkiil kelld biztositék mellett értékesiteni tudjak. A korabbi
rendeletnél emlitette, hogy 75%-os forgalmi értéken 5 éves elidegenitési
tilalom mellett idegenitenék el. A masik két haz kivalasztasa, ami jelenleg
eléttik all, annak két kilén indoka van. A Mazeum krt. 19-ben egy teljes
tervdokumentacio elkészllt, pontosan tisztdban vannak a haz miszaki
allapotaval. Osszesen 8 lakas van a hazban, mind a 8 laké ugy nyilatkozott,
hogy meg kivanja vasarolni és mind a 8 laké Ggy nyilatkozott, hogy tudija,
ismeri a miiszaki allapotot és tudja vallaini a felijitast. Tehat nyilvan egy ilyen
pici haz tekintetében vannak a legjobb helyzetben. Korabban az
Orokségvédelmi Hivatallal is voltak targyalasok, hogy esetleg egy
elészerz6dés formajaban 6k ezt a fel(jitast mar megcsinalhassak. Tehat a
legindokoltabb a legelbkészitettebb a Muazeum krt. 19. Ezért hozna a
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masodikként. A harmadikként az Oktéber 6. u. 5., Sas u. 6. atjaréhaz, ezért
két cime van. Ezt a hazat ebben a tekintetben azért emeiné ki, mert 1995.
december 5-én magat a hazat kijeldlték elidegenitésre. 2005. majus 5-én ez
volt az elsé haz ahol megnyitottak azt a lehetéséget, hogy az elészerz6dés
kbtésére a lakdk igényeket nyljthassanak be. Ebbe nem menne bele,
kilénbdz6 jogi okok miatt maga az elészerzddés elmaradt, jogaszok illetve az
onkormanyzat hibaja miatt, mert nem tudtak biztonsagot nyuijtani arra, hogy az
elészerz6désben milyen vételarat mer megallapitani az Onkormanyzat, ha
bizonytalan az elidegenités idépontja. A haz esetében a Képviseld-testiilet
elég jol all az Alapité Okirat tekintetében is, tehat mar korabban megkérték és
az Onkormanyzatnal eddig a lakék tobb mint kétharmada jelezte azt, hogy a
felGjitdsi kotelezettség magukra vallalasa mellett, ismervén, hogy itt
komolyabb felljitasi koételezettségek vannak meg kivannak vasarolni az
épiiletet. Azért erre a haromra tennének javaslatot, mert a tébbi hazban nem
éri el, a jelenlegi lakdk esetében mar az ismert javaslat tekintetében tobb mint
50%-at a lakék vonatkozasaban az eziranyd igény. Nyilvan hogyha tovabbi
hazaknal is fog ilyen igény jelentkezni, akkor ezeket az igényeket a
szakbizottsag az egyeztetd bizottsag, illetve id6vel a Képviseld-testiilet elé
fogjak terjeszteni. Addig viszont kérné a testiiletet, hogy a hatarozati
javaslatnak megfeleléen, ennek a héarom héaznak, miemlékhaznak az
elidegenitését dontse el.

Puskas Andras alpolgarmester:
Elséként Arvai Péter képvisel® urnak adja meg a szét.

Arvai Péter képvisel§:

Egy észrevétele lenne a napirenddel kapcsolatban. Van a keriiletnek egy
érvényes lakaspolitikai koncepcidja és ebben 1000 darabnal hiztak meg azt a
lakas darabszadmot, amit a keriilet mindenképpen szeretne megtartani sajat
tulajdonaban. Ma ezeknek a lakasoknak a szama korilbelil 1300. Azt
gondolja, hogy azzal, hogy ezt az elbterjesztést most elfogadjak, még tarthatéd
lesz ez az iranyszam, de azt mindenképpen nagyon fontosnak tartana, hogy
ehhez a késbbbiek soran is ragaszkodjanak. Ugy véli, hogy ez nagyon fontos
eleme az Onkormanyzatnak, hogy ezeket a lakasingatlanckat megtartsa és
ezeket sajat hataskdrben tartsa. Természetesen az elbterjesztést tamogatja,
de azt mindenképpen fontosnak tartja hangsudlyozni, hogy a lakaspolitikai
koncepcion a jévdben emiatt ne modositsanak.

Puskas Andras alpolgarmester:

Egyetért. Ez egy érvényes ddntése a Képviseld-testiiletnek. Amig ezen nem
médosit a Képviseld-testilet addig természetesen ez él és gy tudja hogy
nincsen szandék és nem is sziikkséges ezek miatt az elidegenitési szandékok
miatt sem, de mas miatt sem ezen médositani.

Hadhazy képviselé drnak adja meg a szot.
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Hadhazy Jézsef képviseld:

Szeretné megkérdezni, hogy az ingatlanck felértékelését egy fliggetlen cég
fogja végezni? Ha egy a szandék, akkor & szeretné javasolni, hogy tébb cég
végezze, hogy ne keriljenek olyan helyzetbe, mint a kdrnyezé Kkeriiletekben
eldfordultak alulértékelések. Egyébirant az eldterjesztést nem tudjak
tamogatni, nyilvanvalé, hogy természetes igényllk a bentlakdknak az
ingatlanok megvasarlasa, de ezek a miemléképiletek nemzeti értékeket
képviselnek és nem szeretnék tAmogatni a tovabbiakban a kiarusitasukat.

Puskas Andras alpolgarmester:

Az értékbecslés folyamatat a k6zbeszerzési eljaras rendszere rendezte, tehat
a kozbeszerzési eljarason nyertes értékbecslével értékbecsiltet az
Onkormanyzat. Nem valaszthat, hogy most egyikkel vagy masikkal szeretne
hanem aki azt az eljarast megnyerte az az ériékbecsléje hivatalosan az
Onkormanyzatnak. Természetesen 6 végzi a munkét ilyenforman. Ha
részletekre kivancsi atadja a szét jegyzé urnak, de a Sandor Zsolt Ugyvédi
Iroda végzi az értékbecslést és késziti egyébként magukat a szerzédéseket is
ezzel kapcsolatban. Mas ilyen jellegl értékbecslével nincsenek kapcsolatban
lakésok esetében. Politikailag érti amit mond, de az élet az meg megy és ha
beszél a lakasbérldkkel akik példaul 1991-t6l varjak ezt a pillanatot ami 2013-
ban végre elérkezik, akkor gondolja, hogy mast fognak mondani Hadhazy
képviseld ar politikai véleményével kapcsolatban. Ok meghallgatjak ezeket az
embereket és megertik a gondjaikat és ennek megfelelden szeretnének
pozitivan donteni.

Hadhazy Jozsef képviselo:

Csak tartanak att6l, hogy a jelenlegi gyakorlat azt mutatja, hogy sajnos elébb —
utébb kilféldi tulajdonba vandorolnak ezek az ingatlanok, tehat nem maradnak
magyar tulajdonban.

Puskas Andras alpolgarmester:

5 éves elidegenitési tilalmat hataroztak meg éppen az el6z6 napirendi pont
kapcsan hozott hatarozatban. Azt gondolja, hogy ez most kellé biztositék arra,
hogy legalabbis egy j6 ideig ezekben a lakasokban a mostani bérlék legyenek
mint belvarosi lakosok. Ha nincs mas hozzaszolas, kérné a hatarozatot.

Dr. Varga Beatrix:

A Képvisels-testiilet Ggy dont, hogy az Onkormanyzat kizarélagos
tulajdonaban allé miemléki éplletek kézli elsd kérben az alabbi éplletekben
léve lakasokat értékesiti.

-Budapest, V. kertlet Mazeum krt 19. szam alatti épiilet,
-Budapest, V. keriillet Oktéber 6. utca 5. —Sas utca 6. szam alatti épiilet,
-Budapest, V. kerulet Hercegprimas utca 13. szam alatti épiilet.

15



A Keépviselb-testiilet felkéri a hivatalt, hogy a hatarozatban szereplt
sorrendben kezdje meg az épiiletek tarsashazza alakitasat és az épiiletek
mUszaki felmérését, miszaki allapot régzitését.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatdrozati javasiatot.

145/2013. (V.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
KépviselS-testiilete

12 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és
tartdzkodas nélkil

ugy dont, hogy az onkormanyzat kizarélagos
tulajdonaban allé miemléki éplletek kézill elsd
kérben az alabbi épiiletekben |évé lakasokat
értékesiti:

— Budapest, V. ker. Mizeum krt. 19. szdm
alatti épiilet,

— Budapest, V. ker. Oktéber 6. utca 5. (Sas
utca 6.) szam alatti épiilet,

— Budapest, V. ker. Hercegprimas utca 13.
szam alatti éplilet.

A Képviselo-testillet felkéri a Hivatalt, hogy a
hatarozatban szereplé sorrendben kezdje meg az
épiiletek Tarsashazza alakitasat és az épiletek
mliszaki felmérését, miiszaki allapotrogzitését.

A szavazason jelen volt: 13 6

Puskas Andras alpolgarmester:

Megallapitja, hogy a testiilet 12 igen 1 nem mellett elfogadta a javaslatot.
Ezzel a napirend végeére értek, attérnek a kévetkez6 napirendre.
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3./ Atfogo értékelés a 2012. évi gyermekvédelmi
munkarol (T- 138/2013. szamu elé6terjesztés)

Puskas Andras alpolgarmester:
Felkérné az osztalyvezetd asszonyt, hogy ismertesse az eléterjesztést.

Nagy Krisztina Zsuzsanna osztalyvezets:

A 1993. évi XXXI. Gyermekvédelmi torvény irja elé azt a kotelezettséget a
telepllési 6nkormanyzatoknak, hogy az elmdlt évrél egy atfogd
gyermekvédelmi beszamol6t kell készitenie és ezt a Képvisels-testiilet elé kell
terjesztenie elfogadasra. Ezt az atfogd gyermekvédelmi beszamolét az
Egyesitett Szocidlis Intézmények készitették el, megkeresve a kerlletben
miikédé minden olyan intézményeket, szervezeteket érti ez alatt az
egészsegugy, az oktatas és a szocidlis szervezeteket, amelyek beszamolét
készitetiek és ezeket dsszefoglalva készllt el ez az atfogo jelentés. Az agazati
bizottsag megtargyalta ezt és elfogadasra javasolja a Képviselb-testilletnek.

Puskas Andras alpolgarmester:
Van-e hozzasz6las? Amennyiben nincsen, kéri a hatarozatot,

Nagy Krisztina Zsuzsanna osztalyvezetd:

Belvaros—Lipétvaros Budapest févaros V. keriilet Onkormanyzat Képvisels-
testllete elfogadja a 2012. évi gyermekvédelmi munkarél szélé atfogéd
beszamolét.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazéasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

146/2013. (V.09.) B-L.0O.h.
Belvaros-Lip6tvaros Onkorményzat
Képviseld-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 2
tartdézkodassal

elfogadja 2012. évi gyermekvédelmi munkardl
sz0l6 atfogd beszamolét.

A szavazason jelen volt: 14 o

Puskas Andras alpolgarmester:

Megallapitja, hogy a testllet 12 igen 1 tartozkodas mellett elfogadta a
hatarozatot. Attérnek a kdvetkez6 napirendi pontra.
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4./ Belvaros-Lipétvaros Egyhazi Epiiletekért
Kézalapitvany 2012. évi beszamoléja és
kozhasznlsagi jelentése
(T- 139/2013. szamu eléterjesztés)

Puskas Andras alpolgarmester:
Aminek az eléterjesztbje féjegyzd qr.

Dr. Ronaszéki Laszl6é cimzetes f6jegyzs:

A T-139/2013-as eléterjesztés a jelen napirend targya. Itt a Belvaros —
Lipotvaros Egyhazi Epiiletekért Kézalapitvany 2012. évi beszamolbja,
kbzhasznisagi jelentése, valamint a Koézalapitvany miikddésérdl szélo
jelentés elfogaddsa a napirend térgya. Megtargyalta a Koézalapitvany
Kuratériuma illetve az Ellen6rz6 Szerv jelentését szintén mellékelték. Ennek
az elfogadasat kérik a Képviselé-testiilettél.

Puskas Andras alpolgarmester:
Pasztor Tibor frakciévezett Grnak megadja a szét.

Pasztor Tibor képviseld:

Kicsit unalmas, hogy minden évben el kell mondani ugyanazt, hogy az
Eqgyhazi Epiiletekért Kézalapitvany nem az Alapité Okiratanak megfelelden jar
el, amikor olyan épulleteket is tdmogat amelyek a kulturalis 6rékségnek nem
része. Tehat nem milemlék éplleteket is tamogat az alapitvany. Ha jol
szamolta idén mar harom ilyen van a Szabadséag téri templomon kiviil. Nem
tudja hogy az EMIH —nek a helyisége az miemléknek szamit-e, de az biztos,
hogy egy kegytargybolt kialakitasa sem igazan tartozik a miiemlékvédelem
kategoriaba. Ugyhogy azt gondolja, hogy ez a jelentés igy ebben a formaban
tovabbra sem tdmogathat6. Tényleg azt szeretné, hogyha ezzel mar valamit
kezdenének, Alapité Okirat médositast vagy egyszeriien csak figyelienek oda,
hogy tényleg az eredeti szandéknak megfelelé tamogatasok kerilljenek
kiutalasra. Ez igy azt gondolja, hogy nonszensz.

Dr. Rénaszéki Laszlé cimzetes fGjegyz6:

Ez minden évben elhangzik tisztelt frakciovezetdé Gr és annyit tudna ehhez
hozzatenni, hogy frakciovezetd ur részére alpolgarmester ur kildétt egy
valaszlevelet. Ebben gyakorlatilag megprébaltak vazoini - ezek szerint nem
kelléen meggy6zben - azt a killonbséget, ami nyilvanvaléan fennall
gyakorlatilag a Koézalapitvanynak az alapveté célja, illetve végzett
tevékenységében meghatarozott lehet6ségei kdzott. Ugyanis itt a kulturalis
Orokség megébvasa, illetve milemiékvédelem jelenik meg célként. Az
allaspontjuk szerint ez a cél megjeldlés illetve a tevékenység megjeldlése a
tényleges tevékenységgel nem Osszefésiliive nem eredményez jogi
aggalyokat.
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Ezt az is nyilvanvaldéan bizonyitja, hogy folyamatosan ezt megkiildik a
megfeleld férumoknak, soha semmilyen probléma ezzel kapcsolatban nem
merilt fel allaspontjuk szerint a jogértelmezés nem teszi sziikségessé az
Alapité Okirat médositasat és igy az elfogadas lehetséges és jogszerii.

Puskas Andras alpolgarmester:
Van—e még hozzaszolas? Nincsen, akkor a hatarozati javaslatot kéri.

Dr. Rénaszéki Laszl6 cimzetes fojegyz6:

Belvéaros-Lipétvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete, mint a Belvaros-
Lipotvaros Egyhazi Epiiletekért Kozalapitvany alapitéja elfogadja a
Kozalapitvany 2012. évi beszamoldjat és kdzhasznisagi jelentését és az
Ellenérz6 Szerv jelentését a tevékenységrél és a Kdzalapitvany mikodésérdl.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

147/2013. (V.09.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipétviros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

8 igen szavazattal, 2 nem szavazattal és 2
tartézkodassal

elfogadja, mint a Belvaros-Lipétvaros Egyhéazi
Epuletekért Kbzalapitvany alapitoja:

— a Belvaros-Lipotvaros Egyhazi Epiiletekért
Koézalapitvany 2012. évi beszamoléjat és
kdzhaszniusagi jelentését, és

— az Ellenérz6 Szerv jelentését a
tevékenységérdl és a kézalapitvany miikodésétél.

A szavazason jelen volt: 12 f6

Puskas Andras alpolgarmester:

Megallapitja, hogy a testlilet 8 igen 2 nem és 2 tartézkodas mellett elfogadta a
hatarozatot. Ezzel atérnek a kdvetkezé napirendre.

19



5./ Déntés szoborpalyazatok ligyében
(T- 140/2013. szam elSterjesztés)

Puskas Andras alpolgarmester:

Ez izgalmas téma lesz varhatéan. Harom témaban palyéaztattak. Az egyik a
Kéthly Anna szobor, amire jott egy megkeresés, az Orszaggyiilés elndkétdl és
ezt most még nem tudjak targyalni, tekintettel arra, hogy Gj helyszint kell
keresni a szobornak. Azt gondolja, hogy ugyanott valahol az Olimpiai park
kérnyékén. A megaimodott helyszin az kilénb6z6 kézmiivek és egyéb titkos
nemzetbiztonsagi alagutak és informatikai rendszerek, hal6zatok miatt nem
lehetséges helyszin. Ezért nem javasoljdk ezt a helyszint és 0j helyszint
fognak neki keresni. lly médon errél most még nem tudnak dénteni. A masik
kettordl viszont szeretné, hogyha déntenének, tehat prébaljak megtalalni. Nem
a Peter Falk-kal kezdenék, hanem magaval az Egyetem téri palyazattal. It
szeretné megkérni Wohimuth Istvan elndk urat, hogy foglalja 6ssze hogy mi
volt a bizottsag véleménye a beérkezett palyamivekrél. Neki is van
véleménye, csak nem szeretett volna elérebocsatkozni az Egyetem téri
palyazattal kapcsolatban.

Wohlmuth Istvan képvisel6:

Nehez feladat volt, neki olyan tekintetben voltak aggélyai, hogy 6tlet palyazat
volt igazabdl itt valédi szobrok megvaldsitasara érkeztek be palyamiivek.
Hiszen egy alkotémiivész Stletet nem ad oda sem ennyi pénzért, hanem azt 6
szeretné megval6sitani és amennyiben ebben az irAnyban el tudnak mozdulni,
akkor mar vannak értékelheté alkotasok. A térhez illeszkedben a két
bizottsagnak a Kulturdlis Emberi jogi és Nemzetiségi Bizottsagnak és a
Varosfejlesziési Bizottsagnak a kozos véleménye az volt, hogy a leginkabb
odailld az a szintén kébdl készilt 1. sorszamu palyamunka, amely egy
madarat dbrazol, az illeszkedne oda a legszebben. Ezenkiviil még volt két
vagy harom ajanlas. A Budapest Galéria kicsit masképpen latta ezt a
helyzetet. Azzal egyiitt 6 a bizottsag nevében és a sajat nevében ezt az 1.
szam( palyamunkat ajanlana a testiiletnek elfogadasra és megvaldsitasra.
Nem mellékesen teszi hozza, hogy az ara is igen kedvezd a tobbiekhez
képest, itt azért 20 milliés eltérések voltak. Abba az adott kdérnyezetbe
gondoljanak azért arra, hogy ott mar van egy Kélab van egy Kényv székékut
alakban, tehat mindenképpen csobogd jellegii kellene. Volt olyan aki csak
szobrot szeretett volna. Szinében, formajaban és formavildgaban 6
mindenképpen ezt ajanlana a testiletnek elfogadasra.

Puskas Andras alpolgarmester:

Oriil ennek a javaslatnak, mert akkor nem kell vitdba szallnia az elnok drral.
Azt meg legyen kedves megmondani elndk ur, hogy azt tudjak —e hogy
mekkora lesz méretében ez a szobor, mert azt gondolja, hogy kelléen
nagynak kell lennie, hiszen a tér méreteibél adédéan nem veszhet el egy
kisebb szobor.
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Itt a latvanyterven nem voltak persze méretezve pontosan a rajzon, de a
latvanyterven az latszédott, hogy ez egy viszonylag magas alkotas. Van —e
errdl informacié vagy ez majd csak a késdébbiek soran fog kiderini?

Wohimuth Istvan képvisels:

Nem tudja hogy Kalaszi Hajnalkanak a Fdépitész Iroda vezet6jének van —
errél informaciéja, 6 nem tud pontos méreteket. Az 6 tudomasa szerint ezt
lehet egyeztetni az alkotéval.

-

Kalaszi Hajnalka Foépitész Iroda vezetd:

A mileirasbél idézne, ami a palyazati anyag része volt: Ebben a méretben
elég vastag és erfs ahhoz, hogy ne jelentsen kisértést a ,vandaloknak”. Ennyi
eldirast lat benne, de maga a méret nincsen megadva, tehat paraméterek,
magassagok vastagsagok nincsenek megadva a palyamunkéaban. Ezért itt a
kéanyagbdl tudna tippelni talan, hogy mekkora méret. A latvanyterv az ami
utalhat arra, hogy mekkora méretben gondolkodik, de mivel egyeztetniiik kell a
ter tervezbivel és a vizgépészettel, ezért ez egy egyeztetés eredménye tud
lenni, hogy mekkora méretben tudjak megvalésitani.

Puskas Andras alpolgarmester:

Csak azt szeretné kérni, hogy keliéen nagy méretii legyen, nehogy valamilyen
kisebb alkotas keriljon elhelyezésre ezen a viszonylag nagy téren és nagy
teriileten.

Arvai Péter képvisel6:

Az el6z6 Képviseld-testileti Ulésnek a polgarmesteri beszamoléjaban volt egy
tajékoztatas, ami arra vonatkozott, amit a két hénappal ezelétti testiileti Glésen
0 tett fel mint kérdést, hogy vajon lehetséges volna-e hogy az Egyetem téren
ahelyett hogy egy csobogét allitanak fel, némi z6ld teriletet prébalnak meg
létrehozni. Ha j6l értelmezte azt az informdaciét, akkor az arrél szolt, hogy a
Belvaros Uj Féutcaja Eurdpai Unids beruhazas atadasatél szamitott 5 éven
keresztill nem lehet olyan alapvet6 valtozast végrehajtani, illetve ha alapvet®
valtozast hajtanak végre, abban az esetben visszafizetési kételezettség
keletkezik. O igy értelmezte, nem tudja hogy helyesen—e ezt nagyon
sajnalatosnak tartia. Az alapvetd cél az Egyetem téren az az, hogy
megprobaljak egy picit azt a nagyon erbteliesen homogén kéfeliletet
enyhiteni. Ha oda valamilyen vizes mialkotast szeretnének, akkor azért &
mindenképpen szeretné példaként felhozni a Szabadsag teret. Igaz ugyan,
hogy a Szabadsag tér teliesen mas méretii és teliesen mas lépték(i az oft
kialakitott sz6k6kut, ugyanakkor az ténykérdés, hogy ezzel nagyon magasra
tette a mércét az Onkormanyzat, hiszen annak a szokékutnak tényleg a
csoddjara jar mindenki és nagyon nagy kbzszeretetnek is &Srvend.
Természetesen az Egyetem téren egy ugyanilyet lemasolni nem lehet és nem
is lenne célszerd, viszont 6 a maga részérdl (igy gondolja, hogy semmi nem is
szoritja 6ket arra vonatkozéan, hogy itt ma régtén hozzanak végleges déntést
azzal kapcsolatban, hogy mit szeretnének az Egyetem téren latni. 12
palyamunka érkezett be és hogyha jol értette azt ami a bizottsag (ilésén
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elhangzott, akkor tulajdonképpen itt egy nagyon erés sz(kitd feltétel is
belekeriilt ebbe a pélyazati kiirasba. Ez pedig az volt, hogy az Onkormanyzat
csak megvasarolja a beérkezett palyamiliveket és azt utana majd sajat
beruhazasban pontosabban a Vagyonkezel6n keresztul torténé kivitelezésben
valosittatia meg. Ugy hallotta, hogy ez azért elég sok palyazot elriaszthat,
hiszen az a néhany szazezer forintos dij, amit a palyam(ivekért felajanlanak ez
6énmagaban véve nem elég vonzé ahhoz, hogy adott esetben mas jelleg(i
palyamiivek is beérkezhessenek. A maga részérél mindenképpen azt
javasolna, hogy a mai Képviselo-testiileti {ilésen ne hozzanak déntést arra
vonatkozéan, hogy mit szeretnének itt megvaldsitani, hanem prébalkozzanak
meg azzal, hogy tovabbi javaslatokat kaphasson a keriilet. Azt gondolja, hogy
ha kiterjesztenék vagy atalakitandk ezt a palyazati kiirast és adott esetben
lehetdvé tennék azt, hogy ne feltétlentl a Vagyonkezel6 legyen az, aki a
megvaldsitast elveégzi, akkor lehet, hogy ezzel tovabbi lehet6ségeket
nyitnanak meg. Az Egyetem téren az a csobog6é amit oda most fel fognak
allitani, az feltételezhetéen nem egy-két évig lesz majd megtalalhatd, tehat
nem gondolja azt, hogy barmi olyan fontos szempont lenne ami ket ma arra
kényszeriti, hogy a dontést ma meghozzak és ne lehessen ezt két —harom
hénappal kitolni.

Puskas Andras alpolgarmester:
Kovacs Alex Gabor képvisel6 Grnak adja meg szot.

Kovacs Alex Gabor képvisels:

Neki is az lenne a kérdése, mert a Kulturalis bizottsagon nem kaptak arra
vonatkozo6an vélaszt, hogy meg lehet-e hosszabbitani ezt a palyazatot, mert itt
kozbeszerzési eljarasra hivatkoztak? O is azt tamogatna, hogy ha
meghosszabbithatnak, mert szerinte a beérkezett palyamiivek egyike sem
alkalmas arra, hogy az Egyetem téren helyet foglaljon. Szerinte lehetne jobb
mivet kiallitani oda, pontosan azért, mert egyik sem veszi figyelembe, hogy az
Egyetem téren van az ELTE Jogi kara, tehat semmilyen mddon nem
kapcsolédnak az egyetemhez, ami szerinte az Egyetem téren azért elvarhato
lehetne.

Puskas Andras alpolgarmester:

Az eddigi két szobor az kapcsolddik. Ez egy tipikus mediterran tér. Tehat azt
gondolja, hogy ha az ember elsétal barmelyik mediterran vdrosba ilyen
funkciékat talal benne, tehat mindenhol van valami fajta vizjaték és a tér
méretéhez képest kell vizjatékot elhelyezni, tehat olyan méretli kell, ami
keliben figyelembe veszi ezeket a dolgokat. Nem gondolja, hogy minden
egyes szobornak kell az ELTE-re valamilyen vélaszt adni. A masik ketté ad,
tehat nem lat ebben tdl nagy problémat. O tud dénteni ezek koziil, tehat nem
gondolja azt, hogy ne lehetne. A képvisel6k majd szavazatukkal kifejezik, hogy
tudnak —e dénteni vagy sem. Azt gondolja, hogy lehet dénteni.
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Arvai Péter képvisel6:

Neki meg egy kérdése lenne, j6l érti-e hogy most egy olyan kiatnak a
megvalositasarél szeretnének dénteni, amirdl azt sem tudjak, hogy mekkora?

Puskas Andras alpolgarmester:
Ez egy étletpalyazat volt.

Arvai Péter képvisel6:
Erti, hogy ez egy &tletpalyazat, de azért az, hogy valami méretében mekkora
lesz, azert az alapveten befolyasolja annak a jellegét. Tehat nem mindegy,

hogy ez 70 centiméter magas, vagy 2 méter 10 centiméter magas. Ha jol érti
akkor ez most ebbdl a palyazati anyagbdl nem deriil ki.

Puskas Andras alpolgarmester:

Ebbdl a szempontb6l jogos a felvetés, de gy szeretné ezt orvosolni, hogy a
két bizottsag elé keriljobn vissza, majd amikor mar megvan a konkrét
koncepci6 arra vonatkozéan, hogy ez pontosan mekkora, mert ez gépészeti
kérdés is, vizgépészeti kérdés, azért nem tudnak most erre részben valaszolni
vagy nyilvan az otletpalyadzat sordn sem tudtak ra valaszolni. Amikor ez
kideriil, akkor a két bizottsag azért ezt targyalja Ujra és nézze meg, hogy
mennyiben elfogadhaté ez a méret vagy elhelyezkedés.

Arvai Péter képvisels:

Tovabba meég egy javaslata volna, amennyiben a Képviselé-testillet ma nem
hoz dbntést, de ha hoz dontést, akkor viszont egy észrevétele lenne az
eljarassal kapcsolatban. Ugy gondolja, hogy ezeknél a koztéri alkotasoknal
nyugodtan alkalmazhatnak a részvétel elvét és példaul megtehetnék azt, hogy
példaul egy bizonyos eiére meghatarozott idére feltehetnék a net-re adott
esetben azokat a palyamunkakat, amelyeket a testiilet egyébként alkalmasnak
itélhet arra, hogy megvalésuldsra keriilhessen. Megkérdezhetik a kérnyéken
éldknek vagy példaul a jogi karra jaroknak a véleményét is, hogy 6k mit
gondolinak. Ez természetesen nem feltétienil kételez6 érvényl utana a déntés
tekintetében, de 6 a részvételt mindenképpen fontosnak tartand egy ilyen
helyzetben.

Puskas Andras alpolgarmester:

EZz jo Otlet, csak akkor a palyazati folyamat legelején tegye meg legkdzelebb
ezt a javaslatot és akkor meg tudjak oldani. Ne menet kézben, mert most
éppen eredményt szeretnének hirdetni. Egyébként j6 a javaslat, csinaltak
ilyeneket a Falk Miksa utca atalakitasa kapcsan, példaul vagy a Nagy Ignac
utca fejlesztésekor, hogy addig nem dontéttek amig meg nem kérdezték az ott
eléknek a véleményét. Csinaltak mar ilyet és ez j6, de akkor ezt a folyamat
elején lehet kivitelezni.
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WohlImuth Istvan:

Szerinte a kdrnyezetet mindenképpen figyelembe kell venni. Tehat ott van egy
kialakitott kérnyezet és vannak mar elhelyezett mialkotasok és most vagy
abban gondolkodnak, mert lenne egyébként mas olyan, ami befogadhaté
lenne, csak akkor az ember elgondolkozik, hogy a Kélab-bal illetve a Kényv-
vel nem lehet egyszerre, akkor valamelyiket el kell onnan mozditani vagy
esetleg mind a kettst. Ugy gondolja, hogy a palyam(ivek értékelhetéek. Nem
hiszi, hogy egy ujabb kiirassal killonosebb alkotasok késziilnének. Ha pedig
koncepciot akarnak gyartani, akkor koncepciét mindenre lehet. Végiil is a
Kélab-ra is azt lehet mondani, hogy kilépés a nagybetiis életbe, a Madar pedig
a kirepliles a szabadba és a levegébe. Koncepciét a miivészetben elég
kénnyl gyartani. A szamara azért nagyon meggy6z6 ez az alkotas, mert a
figuralitds eés a nonfiguralitiv hataran van, tehat nem didaktikusan figurativ a
szobor, ami ott abban a kérnyezetben nem is lenne j6. Ugyanakkor sugall
ilyesmit és szinében minden tekintetben harmonizal a térrel. A méretét pedig
szerinte az alkotéval kézdésen ki lehet taldlni. Amennyire méretarényosan a
fotobdl latszik ez nem egy kis alkotas, de egy szobornal amennyire 6 tudja, az,
hogy 50-60 centiméterrel nagyobb vagy kisebb legyen, ez arban sem
befolyasol szinte, tehat ezt az alkotéval kell megbeszéini.

Puskas Andras alpolgarmester:
Kovacs Alex Gabornak adja meg a szét.

Kovacs Alex Gabor képvisel6:

Nem kapott valaszt még a kérdésére. Nagyon is a folyamat elején jarnak és 6k
ezt bizottsagi Ulésen fel is vetették, sbt errl szavaztak is, hogy legyen
megkérdezve az egystemnek a kdzdnsége és az ott lakok, tehat a kertleti
lakosok. Szerinte abszollt az elején jarnak a folyamatnak, majus 2-a volt a
beadasi hataridé, hétfére lett ez Osszesitve, kedden targyalt a Kulturalis
Bizottsag. Gyors a dontési folyamat, tehat még nagyon is az elején vannak.
Ovna a testiletet és az Onkormanyzat vezetését attél, hogy megint egy olyan
koztéri szobrot helyezzen ki, ami nem feltétlenlil a legalkalmasabb. Ezt majd
megitélik az emberek, de szoborban j6 az Onkormanyzat mostanaban.

Puskas Andras alpolgarmester:

A kérdése az volt amire nem kapott valaszt, hogy lehet —e hosszabbitani.
Mindent lehet, csak erre mondta, hogy szerinte a Képvisel6-testiilet tdbbsége
tud donteni. Igazabdl nem lat ilyen igényt, ami a testiilet tobbségének az
egyetértésével taldlkozna. Ugyhogy a maguk részérél szeretnének benne
dénteni.

Pasztor Tibor képvisel6:

Csak azt szeretné megkérdezni, hogy pontosan miben is déntenek? Egy
Otletpalyazatban vagy a szoborban? Ha a szoborban déntenek, ahhoz kellene
a méret, anyag, ar, stb. Ha pedig egy oGtletpalyazatrdl van szo, akkor nem is
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tudja pontosan hogy ebbdél aztan hogyan lesz szobor? Ki fogja azt
megcsinaini, mennyibe fog keriilni, mi lesz annak a tovabbi folyamata?

Kalaszi Hajnalka Foépitész Iroda vezetd:

Azért dtletpalyazatkeént irtak ki az Egyetem téri palyazatot - az is volt a neve,
hogy otletpalyazat -, mert olyan otleteket varnak amiket beterveztethetnek a
térbe. Azért nem kotik meg azt, hogy az étletek milyenek legyenek, mert az
Otleteket kell raalakitaniuk a meglévé vizgépészetre, a meglévd
alépitményekre, mert egy csobogdét cserélnének le egy masik jellegl
csobogéra, ami jobban kiemelkedik, a felszinbdl. Mind a 12 beérkezett
palyam( fliggdleges irdnyban jobban kiemelkedik ezért mindegyik megfelel
annak az alapvetd szandéknak, hogy egy lathaté kit legyen. Volt néhany
palydzat példaul a 12-es, ami mar mas keriiletben megvalosult, ezért a
bizottsagok sem tamogattak annak megvaldsitasat. Az, hogy egy adott szobor
hogyan méretezhetd ra, azon belll, hogy kétémb méretek, a bronzéntésnél
nyilvan egyeb paraméterek vannak, amik megfelelnek, nem most tudjak ezt
meghatarozni, hogy milyen méret, hanem ez a tervezéknek a dolga. Azoknak
a tervezdknek, akik egy korabbi kdzbeszerzésen elnyerték ezt a lehetéséget,
hogy megtervezzék a teret. Ezért itt csak &tletet tudnak dijazni és az 6tlet
alapjan tudjak megterveztetni azt, hogy mekkora legyen. Ahogyan az az el6bb
elhangzott és nem tudja hogy befogadast nyert —e, kellene egy olyan
hatarozat, amiben visszajén a térbe mar betervezett és az otlettel rendelkezé
kut és azt a bizottsagok meg tudjak nézni tekinteni és abban mar lesznek
méretek, abban mindent meg tudnak mondani a kdhéj vastagsagokat és
mindent, mert akkor lesz mar terv réla. Most egyik palyazé sem adott be
konkretan tervet.

Puskas Andras alpolgarmester:
Megadija a szo6t Dr. Batari Péternek.

Dr. Batari Péter képviselo:

Nem szeretett volna hozzaszolni a napirendhez, de eszébe jutott egy teljesen
ide nem tartozd gondolat. A Bruckner a IX. szimfénidjat nem tudta befejezni, 5
tetelbdl all volna, 3 elkészilt a haldla megakadalyozta a két utolséd
meghangszerelését, de vazlatok és =zongorakivonatok megvoltak. Két
tanitvanya kivalé komponistdk megcsinaltak. Innentdl kezdédik a dolog. A
Karajan akit talan az etalonnak tekinthetnek a karmesteri vonalon ezt a két
utolsé tételt nem jatszotta le.

Puskas Andras alpolgarmester:

Azzal egészitené ki a hatarozatot, hogy a két bizottsag elé keriiljon be a
konkrét megvaldsitasnak a terve, illetve ott mar konkrét méretek és
hataridékkel és minden egyébbel, pénzigyi kérdésekkel is. Egy pénzlgyi
becslés az szerepel az anyagban, amit még befolyasolhat a végleges mérete
ennek. Kéri a hatarozati javaslatot.
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Kalaszi Hajnalka Féépitész Iroda vezetd:

Belvaros-Lipotvaros Budapest Févaros V. keriileti Onkormanyzatanak
Képvisel6-testiilete egyetért azzal, hogy az Egyetem térre kiirt 6tletpalyazatok
kézil az 1. szaml ,viragmadar’ jeligével ellatott palyami kerlljén
megvaldsitadsra. Tovabba kéri, hogy a két bizottsag a Kulturalis Emberi jogi és
Nemzetiségi Bizottsag illetve a Varosfejlesztési, Mliemlékvédelmi és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag elé keriilibn be a térbe betervezett médon a
nyertes otlettel gazdagitott kéztéri kit véleményezésre.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

148/2013. (v.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

9 igen szavazattal, 3 nem szavazattal és 1
tartozkodassal

egyetért azzal, hogy az Egyetem térre Kkiirt
Otletpalyazatok kézil az 1. szamua ,Viragmadar”
jeligével ellatott palyamd kerilljon megvalositasra,
tovabba kéri, hogy a Kuituralis, Emberi Jogi és
Nemzetiségi Bizottsag, illetve a Varosfejlesztési,
Mldemlékvédelmi és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
elé kerilion be a térbe betervezett modon a
nyertes  oOtlettel gazdagitott  koztéri kit
véleményezésre,

A szavazason jelen volt: 13 f&

Puskas Andras alpolgarmester:

A kovetkezd téma a Peter Falk szobor elhelyezése a Falk Miksa utca Szent
Istvan kérat feldli teresedésében, amit Iétrehoznak a Falk Miksa utca teljes
felgjitasaval egyidében. Itt tobbféle javaslat van. Kéri a Féépitész Iroda
vezetdjét, hogy majd ismertesse ezeket. A két bizottsagnak vannak javaslatai,
a Budapest Galérianak van javaslata és megtették azt, hogy nem
reprezentativ médon ugyan, de néhany galériat, akit sikeriilt elérnilik és vissza
is jeleztek megkérdezték, hogy mi a véleményiik. Azt kérné, hogy csak azokrél
beszélijenek, aki adott valamilyen véleményt, aki nem kivant ebben a
folyamatban részt venni nyilvdn arrdl nem kell. Tehat kéri ismertetni a
véleményeket.

-4

Kalaszi Hajnalka Féépitész Iroda vezetd:

Szeretné jelezni, hogy a két bizottsag egyiittes déntése alapjan a 2a.) a 4b.) a
15.) és a 16.2) palyam(ivek keriltek kivalasztasra. Ezzel parhuzamosan a 15.)
palyam(ivet a Budapest Galéria is javasolja. A Budapest Galéria javasolja a
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2b.) illetve a 3. palyazatot is. A megkérdezett galériak kéziil a 4b.) —re a 2a)-ra
a 3-ra és a 16/2) —re érkezett még be javaslat. Ez azt mutatja hogy vannak
atfedesek, vannak palyamiivek amelyeket tébben is javasoltak. Ezek: 2a.) 4b.)
15.) és a 16/2) palyamilvek. A beérkezett péalyamiivekr8l azt szeretné
elmondani, hogy a makett készités nem volt elvaras, mert eredetileg révid
hataridével volt kiirva a palyazat. Viszont jelentés része a palyazoknak
készitett makettet, ha valaki kivancsi ezekre, helyben meg tudjak tekinteni. A
beérkezett palyamiiveknél, mivel ez nem egy jeligés palyazat volt, itt az
alkotokat is ismerik. A 2a.) 2b.) palyamivek Orban Eléd alkotémivész
megformaldsai, a 3.) palyamii Mészaros Attila szobraszmiivész
megformaldasa, a 4b.) Fekete Géza alkotdsa, a 15.) Bir6 Lajos
szobraszmiivész alkotasa, a 16.2) Raffai David szobraszmiivész alkotasa. A
beérkezett palyamiivek jelentés része a szinész fimbeli kutyatarsat is
abrazolja. Ez egy kérdés természetesen, hogy milyen médon kivanjak latni
majd a szobrot a keriiletben él6k. A szobraszok nagy része ugyanazt a
mozdulatot kapta el, tehat ugyanazt a ,gondolkodas, visszafordulok, van még
egy kérdésem” motivumot jelenitené meg. Ezek kdziil a szobrok kéziil kellene
a Képvisel6-testiiletnek dontést hoznia.

Puskas Andras alpolgarmester:

Tisztelettel kérdezi Wohimuth Istvan elinék urat, hogy amelyik &tfedéses
javaslat, tehat tobb javaslat is érkezett ra, ilyen ha j6l emlékszik a 2.) 4b.) 15.)
16.). ebbd! a négybdl melyiket tartja elsé helyen jeldlendének.

Wohimuth Istvan:

A ket bizottsag konszenzussal hozta meg a déntését. AlapvetSen annyi a
kiilbnbség, hogy vannak egyalakos Peter Falk figurak és van, amikor a
kutyajaval abrazoljak. Azok kozott is vannak olyan tekintetben eredetibb
alkotasok, amelyik példaul Fekete Géza alkotasa, ahol a kutyus néz fel a
gazdéra, mint az Istenre. O és a Kulturalis Bizottsag ezt a miivet tamogatnak,
ugyanis ez egyben egy Peter Falk szobor is ugyanakkor a zsanerszobor
kategoriaba is sorolhatd. Szerethetd, a kutyust meg lehet simogatni, ra lehet
Ulni, mellé lehet alini, fényképezgetni lehet vele. It két variacié is van. A 4a.)
és a 4b.). A 4b.) amit itt most lathatnak annyiban jobb, hogy a kabatja
rezdiiésébdl is latszik, hogy a Duna fel6! j6n a szél, tehat életszer(i, szerinte
jobb, mint azok a statikus szobrok, ahol csak egy alakot abrazol. A masodik
helyen Orban Eléd alkotasat tartja, mert azt is meg kell fontolnia a Képvisels-
testlletnek, hogy nem minden alkotérol tudjak azt a referenciat, hogy milyen
multtal rendelkezik. Tehat azért egy kdztéri monumentalis szobrot megalkotni,
ahhoz rutin kell, egy otlet itt nem elég. Aki rajzot adott be, természetesen
eloszér a révid hataridé miatt igy volt csak kiirva, csak egy rajzbél és par
életrajzi adatbol nem lehet azt tudni, hogy ezt & képes lesz—e bronzbdl
élethiien, j6l megcsinaini. A rajz és a manualis kézi alkotas két kiilon szakma.
Itt latjak élében, illetve kicsinyitett 1:5-0s véltozatban ezt a szobrot ami a
zsanerkategéria szoborba is sorolhat6. O és a bizottsaga a 4.b)-t Fekete Géza
alkotasat javasolna.
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Puskas Andras alpolgarmester:

Nagyszerl, akkor itt van egy egyértelm( javaslat, ami egyébként talalkozik
mind a galéria, mind a Falk Miksa utcai galériasok egy részének javaslataval.
Van—e mas javaslat?

Kovacs Alex Gabor képviseld:

A bizottsagi Ulésen feimeriilt az is, hogy Peter Falk, vagyis Columbo karaktere
jobbkezes volt. Felmeriilt a kérdés, hogy itt lehet-e véltoztatni a kéztartason,
mert hogy itt jol lathatéan a bal kezében tartja a szivart. A masik pedig, a kutya
mérete nem feltétlend! volt aranyos a testhez képest, mert ez egy tacsko
méretli Basset hound, ami jéval nagyobb. |.ehet—e ezen valtoztatni?

Kalaszi Hajnalka FGépitész Iroda vezetd:

Szeretné mondani, hogy ugyanez az alkoté bekiildott egy masik kézben fogott
szivaros makettet is ugyanugy bekiildte fényképen és lerajzolt médon is. Ez a
kilonbség a 4a.) és a 4b.) koz6tt emlékei szerint, hogy melyik kezében fogja a
szivart. Itt nyilvan ennél a palyazatnal is ugyanazt tudjak csinalni, mint a masik
palyazatnal, hogy a tervez6 és a szobrasz egyittm(ik6désébdl, amikor mar a
térbe betervezett moédon alépitmények, statikdja a szobornak és minden
egyéb, tehat ha minden részletét megtudtak formalni és mondani, példaul azt,
hogy a kutyak régzitése hogyan torténjen, mert jelenleg a tervekbe azt is bele
kell illeszteni. Akkor tudnak arra visszatérni, hogy hogyan néz ki, milyen
megformalasa van, a szobrasz meg tudja—e formalni (igy, hogy a kéz helyes
legyen. Itt alapvetéen a megformalas miatt, amiatt, hogy hogyan libben a
kabat, amiatt déntott a bizottsag amellett, ami a masik kezében tartja a szivart.

Puskas Andras alpolgarmester:
Mi a helyzet a kutyussal?

Kalaszi Hajnalka Féépitész Iroda vezetd:

Peter Falk szinész 168 centiméter magas volt, a kutya magassagaval nincs
tisztdban, azt ki kellene keresnillk vagy meg kellene nézni és akkor
meretaranyosan a szobraszok meg tudjdk ezt oldani. Szerinte ez egy
szobrasz tudas mellett alapvetd.

Puskas Andras alpolgarmester:

Jo, akkor ez megoldédik. O kevéssé jartas a Basset hound méreteiben
ugyhogy valaki szakmailag kezelje hogy mekkora ez a kutya aranyosan egy
168 centiméteres emberhez képest. A kutya 20 kilogramm kériil van? Kéri
Wohlmuth eindk urat, hogy ezt majd konzultalja meg a szobraszmiivésszel,
hogy ez akkor hogyan is nézzen ki a maga valéjaban.
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Vajda Sandorné képviseld:

Einézve ezt a harom miivet itt a maga részérél nem tudja, hogy melyik a 4-es
meg a 2-es. A kdzépsd szobrot latja olyannak, féleg onnan ahol ul, ami
elfogadhaté szdmara. Ezt a balkezes, jobbkezes témat csak azért szeretné
ujra felvetni, mint |. osztalyos tanité néni tudja nagyon jol, hogy teljesen
mindegy bizonyos esetekben, hogy bal kézben, vagy jobb kézben van az az
eszkoz, amivel dolgozik a gyermek, vagy éppen a szivart melyik kezében
tartja. Ezt szivarnak is meg ceruzanak is elnézné, de hogyha végignéznék azt
a 60-80 filmet, amit legyartottak Peter Falk f&szereplésével, biztosan
talainanak benne fele-fele aranyban olyat is hogy egyik kezében, vagy masik
kezében van a szivar. Eléfordult olyan is, hogy egyik kezében a szivar a masik
kezében a jegyzetfiizet, vagy a ceruza, 6 gy véli, hogy ez nem probléma,
hogy melyik kezében van. Sokkal jobbnak tartja a kézépsé szobrot ezzel a
lendUiettel, ami benne van és valoban bibajos ez a kutya, ahogyan felnéz ra.
A maga részerdl a kdézépsét javasolna.

Kovacs Alex Gabor képviseld:

Latja, hogy nagy egyetértés van most ebben a Columbo szoborban. Nem
lehetne mashova tenni, hogy ne a Falk Miksa utcaban lenne és akkor abszolit
konszenzusos dontést tudnanak hozni?

Puskas Andras alpolgarmester:

Ez a palyazati kiirasban megjelent, tehat a palyazati kiirast utélag elévenni
most nem lehetséges.

Wohimuth Istvan képviseld:

Csak nagyon réviden két gondolat. Egy ilyen kis makettél soha nem lehet
elvarni egy szobor pontossagat. Emlékezzenek vissza, hogy a pocakos rendér
otletként nagyon jonak tiint, de viaszbél vagy gipszb6! soha nem dolgozzak ki
annyira életh(ien, mint ahogy az majd bronzban meg fog jelenni. A kutyusrol
annyit, hogy ez egy fekvd kutya, tehat azt ne felejtsék el, hogy bar révid labu a
Basset hound, ez egy fekvé kutya, de 6 azért ennyire megbizna egy hetvenes
éveiben jaré rutinos, tapasztalt szobraszmlivészben, hogy ezek szakmai
alapok. Szerinte a méretaranyokat nyugodtan rabizhatjak az alkotéra.

Puskas Andras alpolgarmester:
Mas hozzaszélast nem lat, kérné a hatarozati javaslat ismertetését.

~r

Kalaszi Hajnalka F&épitész Iroda vezetd:

Belvaros-Lipotvaros Budapest Foévaros V. kerillet Onkormanyzatanak
Képviselo-testiilete egyetért azzal, hogy a beérkezett Peter Falk
szoborpalyazatok kbzil a 4/b) szamu palyam(i keriiljsn megvalésitasra.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javasiatot.
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149/2013. (V.09.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

9 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 4
tartézkodassal

egyetért azzal, hogy a beérkezett Peter Falk
szoborpalyazatok koéziil a 4/b. szamud palyam(i
keriiljon megvaldsitasra.

A szavazason jelen volt: 13 f6

6./ Dontés koltségvetésen kiviil elhelyezett
pénzeszkdzokrol
(T- 141/2013. szam eléterjesztés)

Dr. Rénaszéki Laszl6 cimzetes fGjegyzd:

A T-141/2013. eléterjesztés két részbél all. Egy kiegészitést tenne hozza. Az
egyik tamogatasi formanal az volt az eredeti el6terjesztésben, ami az
Allasbbrze finanszirozasa volt, 200.000,-Ft +jarulékai. Ennek tudjak a pontos
Osszegeét, ezzel szeretné kiegésziteni, ami 302.340.-Ft. Ez lett a tAmogatas
tényleges 6sszege. A ,+ jarulékai” egy bizonytalansagi tényezét tartalmazott,
ezt most pontositanak. Ezzel egyiitt oivasna fel a hatarozati javasiatot, ha
nincsen kérdés.

Puskas Andras alpolgarmester:
Van-e kérdés? Amennyiben nincs, kéri a hatarozati javaslatot.

Dr. Ronaszéki Laszl6 cimzetes f6jegyz6:
Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete tigy dént, hogy a
- Rézsa Records Kft. 3.810.000,-Ft-tal
- Osszefogassal a Belvarosért Polgari Egyesiiletet, 300.000.-Ft-tal
- Magyarorszagi Roma Galéria Egyesiiletet, 100.000,-Ft-tal
- Kincses Belvarosi Egyesiiletet, 35.000,-Ft-tal
- Belvarosi Kisgazda Polgari Egyesiiletet, 170.000,-Ft-tal
- Petes Sandor 98.900,-Ft + jarulékaival,
- Térdk Andrea 60.000,- Ft-tal
- Ward Maria Altalanos Iskola és Gimnaziumot 60.000,-Ft-tal,
- Szabolcsi Bence Zeneiskolat 150.000,-Ft-tal,
- Vaci Utcai Enek- Zenei Altalanos Iskolat 80.000,-Ft-tal,
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- Balatonszepezdi nyari tabort 100.000,-Ft-tal,

- Szlics Margitot 63.868,-Ft-tal,

- Csiksomly6i Bucstira térténé utazast 500.000,-Ft-tal,
- Allasbérze finanszirozasat 302.340,-Ft-tal timogatja.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

150/2013. (V.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
KépviselS-testiilete

13 igen szavazattal, egyhangulag
ugy dont, hogy a

— Rozsa Records Kft-ét 3.810.000.- Ft, azaz
Harommillio-nyolcszaztizezer forinttal,

— Osszefogassal a Belvarosért Polgari
Egyesiiletet 300.000.- Ft, azaz Haromszazezer
forinttal,

— Magyarorszagi Roma Galéria Egyesiiletet
100.000.- Ft, azaz Egyszazezer forinttal,

— Kincses Belvaros Egyesiiletet 35.000.- Ft,
azaz Harmincétezer forinttal,

— Belvarosi Kisgazda Polgari Egyesiiletet
170.000.- Ft, azaz Egyszazhetvenezer forinttal,

— Petes Sandort 98.000.- Ft + jarulékai, azaz
Kilencvennyolcezer forinttal + jarulékaival,

— Torok Andreéat 60.000.- Ft, azaz Hatvanezer
forinttal,

— Ward Maria Altalanos Iskola és
Gimnaziumot 60.000.- Ft, azaz Hatvanezer
forinttal,

— Szabolcsi Bence Zeneiskolat 150.000.- Ft,
azaz Egyszazétvenezer forinttal,

— Vaci Utcai Enek-Zene Altalanos Iskolat
80.000.- Ft, azaz Nyolcvanezer forinttal,

— Balatonszepezdi nyari tabort 100.000.- Ft,
azaz Egyszazezer forinttal,

— Sziics Margitot 63.868.- Ft, azaz
Hatvanharomezer-nyolcszazhatvannyolc forinttal,
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— Csiksomlyéi Bucsira torténdé utazast
500.000.- Ft, azaz Otszazezer forinttal,

— Allasbérze finanszirozasa (200.000.- Ft +
jarulékai) Osszesen jarulékkal egyiitt:
302.340.- Ft, azaz Haromszazkettbezer-
haromszaznegyven forinttal

tamogatja.
A szavazason jelen volt: 13 f8

7./ Budapest Szive program”Hidféterek és Uj pesti
korzé kiépitése l. iitem”, valamint ,,Reprezentativ
kaputérség kiépitése I. Gitem” tulajdonosi
hozzajarulasainak kiadasa
(T- 143/2013. szamui elGterjesztés)

Puskas Andras alpolgarmester:

Itt a Févarosi Onkormanyzat kérte, hogy a mar elkészilt projektjeikhez
kapcsolodo utdlagos tulajdonosi hozzajarulasokat adja ki az Onkormanyzat,
tekintettel arra, hogy néhol tobb éplilt, mint ami az eredeti terveken volt. Nem
tudja, hogy miért igy utélag gondoltédk ezt elrendezni, de nyilvan az 6 Uniés
cljarasukban ez egy szilkséges lépés, hiszen addig nem kapnak
finanszirozast ezekre a teriiletekre, amig ez meg nem tériénik. Egyetlen
pontban vannak konfliktusban a Févarossal, ami a sajat beruhazast is
érintené. Kéri ezt ismertetni.

Galambos Erzsébet ligyvezet6:

Ot darab ingatlanra kérte a Févarosi Onkorményzat a kerilet tulajdonosi és
fenntartasi hozzajarulasat. Ezek: Petéfi tér, Galamb utca, Kigyo utca, Gerléczy
utca és az Iranyi utca. Az Iranyi utca az egyetlen ezek kézill, amely érinti a
kerlleti projekt terliletét, méghozza a ll. iitemnek a teriiletét, illetve kordbban a
Képviselb-testillet jovahagyasa alapjan sziiletett is egy olyan megallapodas a
két dnkormanyzat kdzétt, amely rendezte azokat a viszonyokat, hogy melyik
onkormanyzat, melyik utcakon épit. Ez alapjan a megallapodés alapjan is az
Irényi utca a kertileti Onkormanyzat projekiteriiletéhez tartozik és ezért tettek
az eloterjesztésben arra javaslatot, hogy a kerileti Onkormanyzat adja meg
hozzajarulasat a 4 felsorolt ingatlanra, az Iranyi utca kivételével, amely a Ii.
item tamogatasahoz, illetve annak lehivasahoz sziikséges.

Arval Péter képvisel6:

Ugyan nem szorosan kapcsolodik az eléterjesztéshez, de itt tobbek kozott a
budapesti hidféterekhez kapcsolodé ingatlan fejlesztéseirsl is sz6 van és &
gy gondolja, illetve tett arra vonatkozéan egy javaslatot, hogy amennyiben ez
a projekt a Févaros részér6l majd abba a fazisba jut, hogy a régi Roosevelt
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jelenleg Széchenyi tér is megujitasra kerll ezen projekt keretében, akkor
mindenképpen fontos volna, hogy megfeleléen elé tudjak késziteni a
Széchenyi rakpart déli szakaszadnak a megujitdsat. Ugyanis a Széchenyi
rakpart déli szakasza, ami a Parlament, a Kossuth tér és a Magyar
Tudomanyos Akademla kdz6tt hazddik az az Gsszek6td kapocs majd a most
megujitand6é Kossuth tér, illetve az Onkormanyzat altal most felujitandé Véci
utca, illetve Duna korzé és a hidfé projektek keretében megujitandd néhai
Roosevelt, jelenleg Széchenyi tér kzott. Azt szeretné majd kérni, hogy ezzel
kapcsolatban az Onkormanyzat minél hamarabb alakitson ki olyan allaspontot,
hogy vajon milyen javaslatot fognak tudni majd tenni akar mar most, akar
késbbb arra vonatkoz6an, hogy ezt a déli Utszakaszat a Széchenyi rakpartnak,
hogyan Ujitsék meg. Nem tudja egyébként, hogy van—-e mas egyéb olyan
rendezendd kérdés a Févarossal, amit lehet, hogy még szintén érdemes lenne
feltenni, mert azért itt mégis csak egy utbélagos hozzajarulast kérnek az
Onkormanyzattdl, amit megtehettek volna idében.

Puskas Andras alpolgarmester:

Tehat itt megkaptak az irasbeli javaslatot a Széchenyi rakpartra vonatkozéan,
amit most ismertetett. Polgarmester ar elé jévé héten fog keriini, igyhogy
utana tajékoztatja képviselé urat, hogy hogyan tudnak ebben tovabb
gondolkodni. Van—e mas kérdés? Nincs. Kéri a hatarozati javaslat
ismertetését.

Galambos Erzsébet iigyvezetd:

Belvéros-Lip6ivaros Budapest Févaros V. kertlet Onkorményzat Képvisel6-
testiilete Ugy dont, hogy joévahagyja és kiadja Budapest Févaros
Onkormanyzata részére a:

Budapest V. kerilet belteriilet 24317/1 helyrajzi szam(, természetben 1052
Budapest Petdfi tér ;

Budapest V. keriilet belteriilet 24323 helyrajzi szamu, természethen 1052
Budapest Galamb utca ;

Budapest V. kerilet belteriilet 24308 helyrajzi szamu, természetben 1052
Budapest Kigyé utca ;

Budapest V. kerilet belteriilet 24283/1 helyrajzi szamu, természetben 1052
Budapest Gerloczy utca ;

helyszinek alatti ingatlanok tulajdonosi hozzajaruldsait és fenntartoi
nyilatkozatait az eléterjesztés 2. sz. melléklete szerinti tartalommal, tovabba
felhatalmazza a Polgarmestert annak alairasara.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.
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151/2013. (V.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartozkodassal

ugy dont, hogy jovahagyja és kiadja a Budapest
Févaros Onkormanyzata részére a:

— Budapest V. keriilet belteriilet 24317/1
helyrajzi szami, természetben 1052 Budapest,
Petofi tér,

— Budapest V. keriilet belteriilet 24323
helyrajzi szamd, természethen 1052 Budapest,
Galamb utca,

— Budapest V. keriilet belteriilet 24308
helyrajzi szami, természetben 1052 Budapest,
Kigyé utca,

— Budapest, V. keriilet belteriilet 24283/1
helyrajzi szamu, természetben 1052 Budapest,
Gerléczy utca

helyszinek alatti ingatlanok tulajdonosi
hozzajarulasait és fenntartéi nyilatkozatait a
T-143/2013. szaml eldterjesztés 2. szamd
melleklete  szerinti  tartalommal, tovabba
felhatalmazza a Polgarmestert annak alairasara.

A szavazason jelen volt: 13 6

8./ Dontés koznevelési intézmény atszervezésével
kapcsolatosan
(T- 156/2013. szamu siirgésségi elbterjesztés)

Puskas Andras alpolgarmester:

Itt a Klebelsberg Intézményfenntartd Koézpont mint fenntarté annak
képviseletében az V. kerlleti Tankeriileti vezetd tett egy olyan szakmai
javaslatot, miszerint a PSZK-t és a Nevelési Tanacsaddt szeretnék kilon
szervezetként latni a jovében. Ezt akadalyozni nem kellene, viszont egy
dologra szeretné felhivni a figyelmet, nevezetesen arra, hogy az izemeltetd
az V. kertleti Onkormanyzat, marmint az ingatlan iizemeltetéje és éppen most
alakitanak ki a két szervezetnek egy Uj helyet a Kalvin tér 3-ban, ami
kivitelezési szakaszban van.
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Azt gondolja, hogy ezt kell a hatarozatban is egyértelmiivé tenni, hogy
semmilyen U koltseggel nem jarhat ez az atszervezés az V. keruletl
Onkormanyzatra nézve, mint az ingatlan iizemeltetéjére nézve és nem fognak
emiatt akar egy Uj helyet adni, vagy mast felGjitani, tehat ezt valahogy a
hatarozatban fogalmazzdk meg és akkor egyértelm(ien jutassak el a KIK
szamara.

Arvai Péter képviseld:

Igazabdl a napirendre vételnél nem akarta elmondani ezt az észrevételt,
kdszdni, hogy alpolgarmester Ur erre igy latatlanban is reagalt, mert hogy 6
pontosan ezt szerette volna felvetni, hogy az Onkormanyzat most elkezdett
egy beruhazast megval6sitani annak érdekében, hogy ez a szervezet
megfelelé elhelyezést nyerhessen és ha ez nekik kiadassal jar és utéana ez
raadasul nem lesz majd elhelyezhetd, akkor az semmiképpen nem volna
szerencsés. Arra vonatkozéan garanciat kaphatnak, hogy ez az ingatlan-
beruhazas akkor nem lesz felesleges és hidbavalé abbdl kifolydlag, hogy most
ilyen hirtelen valtozasok allnak el6.

Puskas Andras alpolgarmester:

igy van. Tehat azt kell egyértelmiisiteni a hatarozatban, hogy nincs ilyen
lehetbség, hogy tovabbi ingatlanokat adjanak, vagy mashol helyezzék el
barmelyik szervezetet. Attdl, hogy jogilag kettévalik lehetnek ugyanott, tehat
nem gondolja, hogy ez a kettd kizarja egymast. Ennek megfeleléen a
hatérozatot kéri ismertetni.

Papp Viktor osztalyvezeto:

Belvaros-Lipotvaros Budapest Févaros V. kerileti Onkormanyzatanak
Képviselb-testllete Ggy dont, hogy tdmogatja a Belvarosi Pedagdgiai Szak —
és Szakmai Szolgalat atszervezését a 48/2012.(XI1.12.) és a 15/2013.(1.26.)
EMMI rendeletnek megfeleléen, amennyiben az Onkormanyzatnak
tébbletkiadast és helyiség kialakitasi kotelezettséget nem jelent tobbletként.

Hataridd: azonnal
Felelés: polgarmester

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.
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152/2013. (V.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

ugy dont, hogy tamogatia a Belvarosi
Pedagdgiai Szak- és Szakmai Szolgalat
atszervezéset a 48/2012. (XIl.12.) és a 15/2013.
(1.26.) EMMI rendeleteknek megfeleléen azzal,
hogy a kialakitas az O©nkormanyzat részére
tobbletkoltséget és Ujabb helyiségigényt nem
keletkeztet.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester
A szavazason jelen volt: 13 6

9./ Kossuth Lajos utca 3. miiemlék épiilet

rehabilitaciéja
(T-155/2013. siirgosségi szamu elGterjesztés)

Puskas Andras alpolgarmester:

Ez egy gyonydrd, 1816-ban épiilt Pollack épllet, ami persze atépult
idékdzben, de attél még térténelmi jelentésége elvitathatatlan. Ez egy 100%-
ban 6nkormanyzati tulajdonu épiilet, ha j6l tudja tobb mint 90 laké él ebben az
épiletben. Igen rossz miiszaki allapotban van az épiilet, ezért most
szeretnének egy kiilon dontést hozni ezzel kapcsolatban, nevezetesen, hogy
minden, ami a Kossuth Lajos utcaban az énkormanyzat tulajdonaban lévé
ingatlan allomanybdl szarmazé haszon, legyen az bérbevétel vagy pedig
ingatlan eladasbdl szarmazd pénzosszeg, azt ennek az épiletnek a
feldjitasara kéltik, egy nyilvanvaléan a Varoslizemelteté Kft. altal megadott
miiszaki tartalomnak megfeleléen és nyilvdn a sorrendiséget is nekik kell
felallitani, hogy mivel kell kezdeni és mivel kell folytatni. Azt gondolja, hogy
muszaj ezzel az épiulettel kiemelten foglalkozni, hiszen rengeteg gyermek is él
itt és a kdzelmuit eseményei miatt ala is kellett dicolni a flggéfolyosot,
ugyhogy mindenképpen egy kiemelt figyelmet érdemel a résziikrol.

Van—e kiegeszitenival6? Van-e kérdés? Amennyiben nincs, akkor a
hatarozatot szeretné kérni.

36



Dr. Varga Beatrix osztalyvezetd:

A Képvisel§-testiilet ugy dént, hogy a Kossuth Lajos utca 3. szam alatti
miemlék épilet rehabilitaciéjat megkezdi. A Kossuth Lajos utcai ingatlanok
hasznositasabdl szarmazé bevételeket a Kossuth Lajos utca 3. szam alatti
mudemlék épiilet rehabilitacidjara kell forditani.

A Képvisel6-testllet felkéri a Belvaros-Lipotvaros Varosiizemeltetd Kft-t, hogy
az épilet miszaki allapotfeimérését készitse el, (statikai, gépészeti,
miemlékvédelmi felmérés) és a statikai problémak megsziintetését
(fuggbfolyoso, fodémek megerdsitése) végezze el a hatarozatban biztositott
fedezet terhére.

Felelds: Rogan Antal
Hataridé 2013. december 31.

Puskas Andras alpolgarmester:
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

153/2013. (V.09.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartozkodassal

ugy doént, hogy a Bp. V. ker. Kossuth Lajos
utca 3. szam alatti miiemlék épiilet
rehabilitaciojat megkezdi.

A Kossuth Lajos utcai énkormanyzati tulajdona
ingatlanok hasznositasabol szarmazé bevételeket
a Kossuth Lajos utca 3. szam alatti mlemiék
épiilet rehabilitacidjara kell forditani.

A Képviseld-testiilet felkéri a Belvaros-Lipétvaros
Varosiizemelteté Kft-ét, hogy az éplilet miszaki
allapotfelmérését készitse el (statikai, gépészeti,
miemlékvédelmi feimérés) és a statikai
problémak megsziintetését (fuggéfolyosd,
fodémek  megerfsitése) végezze el a
hatarozatban biztositott fedezet terhére.

Hatarid6: 2013. december 31.
Felelds: Rogan Antal polgarmester
A szavazason jelen volt: 13 6
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Puskas Andras alpolgarmester:

Ezzel a nyilt Ulés napirendjeinek végére értek. Kéri a zart Glés technikai
feltételeinek a megteremtését és addig par perc technikai sziinetet rendel el.

Sziinet!

Puskas Andras alpolgarmester:

Megallapitia a hatarozatképességet és a Képvisel6-testilet nyilt iilésen
folytatja munkajat, elséként a Polgarmesteri beszamoléval.

Mindenki kézhez kapta a polgarmesteri beszamol6t. Neki megjegyzése voina
hozza, hogy van egy rendhagyo pontja is a polgarmesteri beszamolénak, ez
pedig a rezsicsdkkentés kiterjesztése a tombflitéses rendszerrél Uzemeld
tarsashazakra. Ennek tartalma, hogy valészinlileg ez egy belvarosi
sajatossag, hogy vannak olyan Kormanyhivatalok, intézmények, akiknek
torténelmileg Ggy alakult, hogy a f(tési rendszere ezeknek a nagy
minisztériumi éplleteknek egyben ellat tarsashazakat is. Nyilvan a jogalkotd
ilyen specialis esetekre a parlamenti térvényhozas soran nem gondolt, hogy
vannak ilyen tipus( tarsashazak.’Ezeket probaltdk meg most 6sszeszedni és
leirni ennek a napirendnek a keretében, hogy melyek ezek. Valdsziniileg nem
szaz szazalékos az informacidjuk minden egyes hazrél, de azért egy j6
peldaul szolgal, hogy ezzel a problémaval foglalkozni kell, mert ez egy szamos
tarsashazat érint6é, nagyon sok lakét érinté kérdés. Azt szeretnék, ha a
rezsicsOkkentés vonatkozna ezekre az épliletekre is. Erre szeretnének egy
felterjesztéssel éIni, amit nyiivan a korzet orszaggyiiési képviseljén
keresztil, tehat Rogan Antalon keresztiil szeretnének a Parlamentbe eljuttatni,
tehat szeretnék Rogan Antal képviseld urat felkérni arra, hogy készitsen el egy
térvénymoédositast a rezsicsdkkentéssel kapcsolatosan, nevezetesen, hogy
azok az éplletek és tarsashdzak is be tudjanak kapcsolodni a
rezsicsokkentésbe, amelyeket jelen pillanatban még egy kdzponti intézmény
altal miikddtetett tdmbfitéses rendszer fiit és szeretnék, ha minél hamarabb
jovairasra kerllne a rezsicsokkentés ezekben a tarsashazakban éléknek is,
ahogyan azt megismerhették az elmult hetekben ezeket a jogi problémakat.
Emrdl sz6l és nyilvanvaléan ennek van egy kilén hatarozati pontja is, amit
szeretne kérni a Képviselé-testilettdl, hogy tamogassa.

Elsdként kérdezi, hogy van—e barkinek kérdése, véleménye, a polgarmesteri
beszamoléval kapcsolatosan? Amennyiben nincs, az elsé hatarozati javaslatot
ismerteti:

Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat Képviselé-testillete a 2013. Aprilisi
idészakra vonatkozé polgarmesteri beszamolét tudomasul veszi.

Hataridé: azonnal
Felelés: polgarmester
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.
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165/2013. (V.09.) B-L.0.h.
Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képvisel§-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartdzkodassal

ugy dont, hogy a 2013. aprilisi idészakra
vonatkoz6 polgarmesteri beszamolét tudomasul
veszi.

Hataridé: azonnal
Felelds: polgarmester
A szavazason jelen volt: 13 16

Puskas Andras alpolgarmester:
Az dltala ismertetett rezsicsdkkentési hatarozati javaslat kovetkezik.

Belvaros-Lipétvaros Bp. Fév. V. kerilet Onkormanyzatanak Képviseld-
testllete felkéri Rogan Antal polgarmestert a rezsicsdkkentésrél szolo
térvényhez moédositasi javaslat benyljtasara a toémbfitéses rendszerrél
Uzemeld lakasok rezsicsokkentésének érvényesitése érdekében.

Felelés: Rogan Antal polgarmester
Hatarid6: 30 napon belil
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

166/2013. (V.09.) B-L.O.h.
Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1
tartézkodassal

felkéri Rogan Antal polgarmestert a
rezsicstkkentésrél szold térvényhez modositasi
javaslat benyuljtasara toémbflitéses rendszerrdl
Uzemeld lakasok rezsicsdkkentésének
érvényesitése érdekében.

Felelés: Rogan Antal polgarmester
Hatarid6: 30 napon belill
A szavazason jelen volt: 13 6

Puskas Andras alpolgarmester:

Ezzel a polgarmesteri beszamold végére értek. Interpeilacié nem érkezett, a
kérdések, bejelentések, javaslatok idészaka kdvetkezik.
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KERDESEK, BEJELENTESEK, JAVASLATOK

Vajda Sandorné képvisels:

Az északi Belvaros kozlekedésével kapcsolatban szeretné jelezni, hogy a 2-es
villamospétlé busz vonalan, kiléndsen a Marko utcaban lakdk tobbszor hivtak
fel, hogy nagyon nagy megterhelést jelent szamukra részben a zaj, részben a
por es ezért szeretnék, ha valamit tenne az Onkormanyzat azért, hogy ezt a
kellemetienséget csdkkentsék. Nagy probléma naluk elsésorban az, hogy a
keresztutcakban jobbkéz-szabaly lévén a 2-es villamospétld busznak
allandéan, rovid idészakonként meg kell alini és Gjrainditozni és azonkiviil ez
feltartia a teljes forgalmat a Markd utcaban. Egy forgalomszervezési
atalakitassal, vagy valami egészen mas megoldassal meg lehetne-e tenni,
hogy atmeneti idészakra is, de egy kicsit cstkkentsék ezt a probiémat az ott
lakéknal.

Puskas Andras alpolgarmester:

Teljesen jogos a felvetése a képviseld asszonynak, toébb hete foglalkoznak
ezzel a problémaval, amiéta megkeresték ket a kérnyéken éI6k, illetve
nyilvanvaléan az Oket képviselé dnkormanyzati képviseldk. Valésak ezek a
felvetések, valdsak a problémak. Mind az ideiglenes forgalomtechnikarél ami
az épitkezés ideje alatt tarté forgalomtechnika, mind a véglegesrél, tehat ami
majd ha minden elkesziilt és beall az 4 forgalmi rend, targyalasokat folytatnak
a BKK-val szinte napi szinten. Amint ennek végleges eredménye van, rogton
beszamolnak a lakéknak illetve a képviseléknek remélhetbleg a pozitiv
fejleményekrél. Azt ossze tudja foglaini, hogy jelenleg hol tartanak. Az
ideiglenes forgalomtechnikaval kapcsolatban ott tartanak, hogy tegnapi nap
alairt polgarmester ur egy levelet Vitézy David vezérigazgatd urnak a BKK
vezérigazgatdjanak cimezve, amit mar meg is kapott, aminek tartaima az,
hogy a 2-es villamospétld busz teljes mértékben keriiljon ki Belvaros kis
utcaibdl. Tehat egy teljesen mas Gtvonalon jarjon, ha fenn akarjak ezt tartani a
Nyugati tér irdnyaba, illetve a Bajcsy-Zsilinkszky Ut iranyaba tereljék el a 2-es
villamospétidnak a kdzlekedését. Ez az egyetlen olyan megoldas, ami kiveszi
telies mértékben a Markd utcdbdl, a Honvéd utcabdl, a Bathory utcabdl a
jelenleg ott zajlo tobmegkdzlekedési busz forgalmat. A végleges
forgalomtechnikaval kapcsolatban is vannak mar eredmények, amik egyenlére
szébeli eredmények, tehat nincs még leirva a BKK részérél, hogy ezt
elfogadtak, de ezeket el tudja sorolni. Nagyon nagy eredményeket sikeriilt
elemi. Az egyk ilyen eredmény, hogy a Margithidrél a lekanyarodo
autoforgalomnak legyen elsébbségi kézlekedése és egy Uj forgalmi kialakitasa
az alsé rakpart iranyaba. Tehat aki északrol-délre szeretne kozlekedni és a
hidrdl jén le, az le tudjon kanyarodni egyértelm(ien az alsé rakpartrél és tudjon
haladni dél iranyaba. Ezzel gyakorlatilag egy egyértelmii forgalmi iranyt
szabnak meg ebben az értelemben. A masik jelentés valtozas, hogy a Balassi
Balint utcat a Balaton utca utan zsakutcava alakitjak és ez azt jelenti, hogy ot
mindkét iranybél lehet majd parkolni tehat a Marké utca megkdzelitési
iranyabdl is a Balassi Balint utcaba, illetve a hid iranyabdl is, de atmend
forgalom nem térténne a Balassi Balint utcaban.
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A Marké utca végén, illetve a Balassi Bélint utca végén a Kossuth tér
taldlkozasakor amagy is egy zsakutca keletkezik a Kossuth tér atépitését
kbvetéen. Ezt a zsakutcat gyakorlatilag lefelezik a Balaton utca utan és
kialakitanak egy forgalom csillapitott teriiletet. Be lehet majd hajtani autéval és
lehet parkolni, de parhuzamosan az Olimpiai Park teljes atépitésével itt egy
teljesen gyalogosbarat és autéforgalommal csak minimalisan érintett teriiletet
alakitanak ki. A villamos természetesen tovabb tud haladni, tehat azt nem
érinti ez a zsakutcai rész és nyilvan a megkulonboztetett jelzésli autdk
valamilyen mddon itt majd &t fognak haladni, vagy esetleg a Széchenyi
felsérakparton fognak haladni, ez még részletkérdés, de a lényeg az, hogy az
atmené forgalom eldl elzarjak ezt a teriletet. A Balaton utca forgalmi iranyat
megforditanak illetve egyiranyiva tennék a Balassi Balint utca iranyabdl a Falk
Miksa ufca iranyaba. A Marké utca forgalmi iranyat is megforditanak,
tekintettel arra, hogy a jovében a Szalay utcan keresztil lehet majd
megkdzeliteni a Falk Miksa utcat és a Falk Miksa utcabdl ki lehessen
kanyarodni a Balassi Balint utcaba, hogy ott lehessen parkolni, ezért a Marké
utcanak ezt a kis szakaszat is meg kell forditani. A Marké utca ezentul a Falk
Miksa utcabdl lenne egyirdnyl a Balassi Bélint utca iranyaba, ezzel fel tudjak
tarni ezt a teriiletet, de ez egy célforgalmi jelleg hiszen mashova nem tudnak
az autok innen eljutni, még a Stollar Béla utcan vissza tudnak kanyarodni
ugyanugy a Falk Miksa utcaba, illetve tudnak parkolni a Balassi Balint
utcaban. Ezekre sz6ban mar mindenki rabélintott, most folyik ennek az irasbeli
jévahagyasa is, ha ez megtorténik, akkor utana attervezteti a BKK a végleges
forgalomtechnikat a Fémterv-vel, amely a tervezdirodajuk. Ezek utan lehet ra
engedélyt kérni. Viszonylag hosszabb engedélyeztetési procedira eldit
vannak meg, de a feisé szintli dontés mind a BKK, mind az V. kerilleti
Onkormanyzat részérél Ggy tlnik, hogy megsziletett és ez hamarosan
frasban is meglesz. Azt gondolja, hogy ez nagyon megnyugtat6 lesz az ott
lakoknak, hiszen sokkal inkabb kiveszi azt a tipust félelmet, hogy atmend
forgalom a Marké utcén keresztll, vagy akar a tovabbi tehat, akar a Nagy
Ignac—Szemere, vagy Bathory utcan keresztil megfordulhat. Sokkal kisebb
lesz a terhelése ennek a kérnyéknek, mint ami jelen pillanatban van.

Batari Péter ligyrendben megkapja a sz6t.

Dr. Batari Péter:

Nem lgyrendben szeretne szélni, hanem koézvetlenil ehhez szeretne
megjegyzeést tenni.

Puskas Andras alpolgarmester:

Azt Ggy lehet, hogyha Arvai és Bartal képviseldk ezt megengedik, mert 6k
elébb vannak bejelentkezve. Batari képviselé urnak megadja a szoét.

Dr. Batari Péter:

A Margithidrél lejévé és az alsé rakpartra lekanyarodé jarmiivekkel
kapcsolatban tehat a felsd rakparton a Margit hidnak a kézvetlen kdzelében a
lefordulas déli iranyban. A felsé rakparton az a jelenlegi allapotaban is nagyon
problémas. Nem volna-e szikséges forgalomtechnikailag valamilyen
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jelzblampat vagy valamilyen biztonsdgi megoldast talalni? Ha ez még
megkomplikalédik azzal, hogy balra forduinak oft a kocsik, akkor ez eléggé
balesetveszélyes.

Puskas Andras alpolgéarmester:

Teljesen jogos a felvetés. Ezen most folyik a gondolkodas, hogy ezt konkrétan
majd hogyan kell megterveztetni forgalomtechnikailag, de maga a déntés az
alapdontés arr6l, hogy ez igy legyen, tehat taldljanak r4 valamilyen
forgalomtechnikai megoldast az megsziiletik a napokban irdsban is. Onnan
kezdve a tervezék dolga, hogy ezt hogyan kell és lehet biztonsagosan
(zemeltetni. Azért azt, ha elképzelik maguk elétt, hogy a parkol6 részen ott a
Jaszai Mari tér oldalaban mar maga a térhez tartozé parkolé ami ott van a hid
labandl és ott két Ut is van lent a Széchenyi felsé rakpart, illetve a szerviz Gt
ami a parkoléhoz visz. Arrdl a szerviz utrél sokkal kényelmesebben ra lehet
jelen pillanatban is kanyarodni az alsé rakpartra, tehat lehet hogy az lesz majd
a megoldas, hogy oda terelik a forgalmat és onnan kényelmesen lehet
rakanyarodni az alsé rakpartra. Az, hogy ott abban a keresztezédésben kinek
van elsdbbsege hogyan, lampa van, nincs lampa erre mondja, hogy ezt majd
még a kozlekedési szakemberek elddntik, de valamilyen megoldast kell ra
talalni, mert ez lesz a f6 forgalmi irdny ezentul.

Arvai Péter képvisel6:

Ahhoz szeretett volna hozzaszélni, ami a 2-es villamos villamospotlé busz
forgalmat illeti, ugyanis hozza is érkezett olyan megkeresés a Széchenyi
rakparirdi, mely szerint borzasztéan zavaré, hogy az ideigienes villamos
végallomas mellett kialakitott végallomasnal a buszok folyamatosan jaratjak a
motorjukat, mindig jaré motorral varakoznak. Raadasul ezt sikerlilt az egyetlen
olyan lakéhaz elétt kialakitani, ahol ténylegesen sokan laknak, mert oft
szamos irodahaz és bank épiilete is talalhatd, de pont ott sikerillt, ahol egy
lak6haz is van. Feltételezi, hogy emiatt a villamos végallomast athelyezni most
mar nem fogjak, mert ott elég komoly munkalatokat végeztek azért, hogy azt
ott ki lehessen alakitani, de legalabb arra fel lehet kérni a buszvezetbket, hogy
allitsék le a motorokat addig, amig varakoznak, mert ez viszont megoldhaté.

Puskas Andras alpolgarmester:

Egyebként egyetert, errdl is beszélnek majd. Ha megsz(inik ez az egész 2-es
villamospétld jarat ott, akkor nyilvan ez az allomas is megsziinik. Mostani
allapotaban augusztus vége, de most gyors intézkedést igért a BKK és reméli,
hogy be is tartjak a szavukat és itt lesz gyorsan is eredmény.

Dr. Bartal Sandor:

Nem csak hogy allandéan tapasztalja, de témegesen végig kell hallgatnia a
valasztdinak a felhdborodasat. A déli varosrészt ismét ellepték a koldusok, de
kilonosen nagy szamban ellepték azok, akik illegélisan arulnak,
mozgdarusok. Késeket arulnak, kalénb6zé dolgokat arulnak, de a
szemtelenségik az odaig megy, hogy bemennek a vendégek kozé, akik kint
Ulnek a teraszokon és ket is allandéan zaklatjak.
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A tulajdonosok nagyon fel vannak haborodva és akkor, amikor a tulajdonosok
ki akarjak Oket zavarni a vendégek kéziil, akkor még 6k fenyegetbznek.

A masik pedig az, hogy a kerékparosok, motorosok akadalytalanul bicikliznek
a tiltott terlleten végig a Vaci utcaban. Nagyon-nagyon kérik a polgarmester
urat is és az alpolgarmester urat is, hogy mind a renddérséget, mind a
kézterlleteseket érdemben mozgosusak Oszintén megmondja nyilvanvalo,
hogy nem jelenti azt, hogy fél éven belll nem voltak Vaci utcaban rendérék,
de & nem ftaldlkozott eggyel sem. O egyet sem latott, pedig ott lakik,
mindennap ott kbzlekedik. Nagyon nagy szilkség van a rendéréknek a lathatd
megjelenésére és a kozterllletesek szigordan ellenérizzék az illegalis
arusokat, akik allitélag nem is magyar allampolgarok.

Puskas Andras alpolgarmester:

Igen & is Ugy tudja, hogy sajnalatos médon féleg a roman allampolgarsagui
hamis mobiltelefon arusok lepték el a Belvarost. Szeretné, ha a rendérség,
illetve Kozterilet-feliigyelet urrd tudna lenni a helyzeten. Fel fogja 6ket kérni,
hogy fokozottan figyelienek oda és intézkedjenek. O is gondnak latja ezt az
egész helyzetet, Ggyhogy egyetért a képviseldé arral, fel fogjak 6ket kérni
hangstlyosan ennek a munkanak az elvégzésére.

Arvai Péter képvisel6:

Egy kéréssel szeretne alpolgarmester Grhoz fordulni. Zajlik a déli Belvarosban
a déli Belvaros kis utcainak az atépitése, ami nagyon 6rvendetes. Ugyanakkor
ez, mint minden nagyobb épitkezésnél ismételten nem tesz tal j6t a
kdzbiztonsagnak. Ugyanis az épitkezéssel jar¢ felfordulast kihasznalva ismét
egyre tobb olyan személy lepte el a déli Belvarost, akik ennek Uriigyén
megprobalnak hazakba bejutni, tobb az autd feltérés fényes nappal is.
Mindenképpen azt szeretné kérni, hogy a rend6rség probalion meg
fokozottabb figyelmet forditani ezekre a teriiletekre, mert tudjak, hogy minden
epitkezésnél ez egy meglévd jelenség. A masik észrevétele az volna, hogy
most, hogy ismét j6 idd lett, a teraszok ismét megnyitottak, ami természetesen
orvendetes tény, de az is kétségtelen, hogy ezzel az esti zajongas mértéke
novekszik. Szeretné felhivni a figyelmet arra, hogy a déli Belvarosnal van egy—
két olyan pont, példaul a Szerb utca sarka, ahol a kérnyez6 vendéglatéipari
egységek kdztéri parkokon is kiszolgalnak. Tehat nem csak néhany asztal van
kitéve, de ott vannak Ujonnan kialakitott padok is és sajnalatos médon nagyon
sokszor el6fordul, hogy ezeken a padokon is ugyanlgy Ulnek és ugyanugy
alkoholt fogyasztanak, mint ha azok egyébként asztalok fennének. Ugy
gondolja, hogy ez semmiképpen sem elfogadhaté, féleg, hogy nem is zarnak
be id6ben. A Szerb utca és Fejér Gydrgy utca sarka is ilyen.

Puskas Andras alpolgarmester:

A Szerb utca és Fejér Gydrgy utca sarka? Az él6zene megsziint? Ugy
emlékszik ezzel is volt probléma.
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Arvai Péter képvisel6:

Az élézene mérseklédott, kevésbé problémas, de azt, hogy a padokon is
gyakran fogyasztanak alkoholt, sokkal inkabb latja problémanak. Azok a
padok nem arra valok sem napkdzben, sem este - és raadasul til nagy
tomeget is vonz oda -, tehat ha egy vendéglatoipari egység kap két asztaira
terliletfoglalasi  engedélyt, akkor az egy korlatozoja az oft létrejévé
zajterhelésnek is, de ha még a padokon is kiszolgalnak, akkor az még sokkal
tobb annal.

Puskas Andras alpolgarmester:

Egyetért. Ez a Kézterlilet—felligyelet dolga, Gigyhogy az igazgaté ur figyelmét
fel fogja hivni erre a tényre, hogy itt fokozottan ellenérizzenek, illetve az éjfélig
tartd nyitva-tartast tartassak be. Ha nem, mar szamos esetben biintettek és
olyan retorzié is lehet, hogy elveszik a teraszengedélyt. Megkdszoni a
képviselé urnak, hogy széit és nyilvan igazgaté r fog referdlni a képviseld
urnak.

Ha nincsen tdbb hozzaszolo, koszoni a Képviselb-testillet tagjainak a

megjelenést és a figyelmet. Az lléssel kapcsolatos szokésos vitat hétfén
tartjak a City Tv-ben.

Ismételten megkdszoni a megjelenést, egyben megemliti, hogy folynak az
irasbeli érettségik. Oszintén reméli, hogy az angol érettségiz6k mar befejezték
a munkajukat és mindenkinek sikeriilt a vizsgaja.

A Képvisel6-testiilet lését bezarja.

Budapest, 2013. majus 09.

V

¢ L
r. Rénaszéki Laszlé -~ ' [/

cimzetes féjegyzé
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