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Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Koszénti a Kepviselo-testilet megjelent tagjait és a meghivottakat.
Megallapitja, hogy a Képviselb-testilet hatarozatképes. Az (ilést megnyitja. A
meghivét minden képviselé megkapta. Javasolja, hogy a meghivoban
szereplé ,Az Onkorményzat 2014. évi zérszdmadasanak elfogaddsa, a
koltségvetési maradvany jovahagyasardl, felosztasarél szold rendelet
elfogadasa, cimil napirendi pontot most ne vegyék fel targyalasra. A
zarszamadas Keépviselb-testllet elé terjesztésének hatarideje aprilis 30-a, de
mivel az SZMSZ-uknek nem felelt meg annyiban, hogy a lakosséagi
tajekoztatas végett nem lett a targyalas el6tt 10 nappal a Polgarmesteri
Hivatal a hirdetétablajara kifiggesztve, igy ezt a napirendet késébb targyalnak
meg.

Csonka Krisztian képvisel6:

Ha megnézik a mai Képviseld-testuleti Glés napirendi pontjait, akkor két olyan
eldterjesztést is latnak, amelyek egyike sem olyan, hogy rendkivili tlésen
kellene megtargyalni. Egyik sem olyan napirend, amely hirtelen eléallt déntési
helyzetet eredményezne, amely nem volt honapokkal elére lathatd, amely
rendkivili Glésre adna okot. Ez most egy rendes Ulés kellene, hogy legyen.
Azt kérdezi, hogy mi indokolja ezt mégis, hogy ezek a napirendek rendkiviili
ulés keretében legyenek targyalva? Valészinli erre a valasz az, hogy egy
rendkivili ulés esetében megengedhetd az, hogy az llés el6tt kevesebb, mint
24 oraval kildjenek ki tobb mint 200 oldalas el6terjesztéseket. Most az egyiket
levettek napirendrél, amelynek nagyon 6rul, mert legaldbb arra jut id6, hogy a
zarszamadast a majusi testileti Glésig el tudjak olvasni. Azonban ezen kivdli is
még mas tartalmas és egyaltalan nem slrgés anyagokrol van szo.

Ezt nem tartja j6 megoldasnak eés ugy gondolja, hogy emogott az van, hogy
nem kivancsiak a véleményiikre, nem kivancsiak a javaslataikra, nem adnak
elég felkészllési idét ezekre a napirendekre és ezzel azoknak a
Belvarosiaknak a veleményére sem kivancsiak, akik 6sszel 6ket tamogattak,
ez kozel a fele volt a belvarosi valasztépolgaroknak.

Kéri, hogy a slrg6sségi lléseket csak a valoban slirgés napirendeknek tartsak
fenn és az Onkormanyzat rendes miikodéséhez tartozé elbterjesztéseket
rendes testileti Ulésen targyaljak meg, ha sziikséges évente 10, vagy 12
alkalommal. Javasolja, hogy a masik napirendi pontot is vegyék le és
halasszak el ezt az llést.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Keéri, hogy pontositsa képviseld ur, hogy melyek azok a kérdések, amelyek a
kerUlet szamara fontos és sirgés dontések, és ma nem kellene meghozniuk.



Csonka Krisztian képviseld:

A rendkivili testileti Ulés egy slrgés dontési helyzet, annak a
megtargyalasara szolgal, amely nem volt elére lathaté. A 4 éves gazdasagi
program az nem egy slrgbs, elére nem lathatd esemény, hanem egy
nyilvanvaléan el6re lathaté feladat, amit az Onkormanyzatnak meg kell oldani.
Ugyanilyen a zarszamadas, minden évben van. Tehat ez egyaltalan nem egy
rendkivuli Glés napirendje.

Dr. Balla Valéria alpolgarmester:

Szeretné megindokolni a napirendi pontok targyaldsat. A birdésagi Gilndkok
megvalasztasanak van egy hatarideje, ez aprilis 30. Aprilis 15-ig lehetett
jeloltet allitani, igy gyakorlatilag, ha a hivatali eléterjesztés el6készitési idejét is
beleveszik, akkor aprilis 20. és aprilis 30. kdz6tt emiatt mindenképpen kellett
volna rendkivlli Glést tartani, mivel 30-ig ezt a dontést meg kell hozni.

A zarszamadast nem kivantak targyalni ezen az Ulésen. Ez egy technikai
jellegli napirendre vétel, hogy megfelelienek annak a két hataridének, amely a
zarszamadas beterjesztésére és elfogadasara vonatkozik. A két hataridd két
kllén jogszabalyban talalhatd. Az egyik hataridé a beterjesztésre vonatkozik,
amely legkésébb aprilis 30-a. Ugy lehet eléterjeszteni, hogy a Magyar
Allamkincstarhoz fel tudjak tolteni az elektronikus rendszeren keresztil az
alapadatokat, a Kincstar ezt lezarja és utdna tudjak ezt el6terjeszteni. A
zarszamadast elfogadni viszont majus 31-ig kell. Tisztdban vannak azzal,
hogy a rendelet-tervezetet 10 nappal megelézéen nem tudtadk feltenni a
hirdetétablara, ugyhogy semmiképpen nem szerették volna most targyalni. A
rendes majusi Képviseld-testileti UGlésen kivanjak ezt megtargyalni. A
konyvvizsgaloi vélemenyt is be kell szereznilk, nyilvanvaldéan addig targyalni
sem lehetne. Tehat itt nem volt szandékuk megtargyalni a zarszamadast,
ezzel az volt a szandékuk, hogy megfeleljenek a beterjesztés jogszabalyi
hataridejének.

A Gazdasagi Programot a Keépvisel6-testiilet megalakulasatdl szamitott 6
hénapon belll el kell fogadni, gyakorlatilag ez ra a hataridé. A Program gy
készdl, hogy minden egyes osztdlyra, minden szakteriletre kikildenek egy
anyagot, ezt 6ssze kell allitani, 6ssze kell fésulni egy anyagba és ez mostanra
tudott elkészilni. Az elbterjesztést a hétféi napon a rendkivili Ulésre
vonatkozo szabalyok szerint megkaptak a képvisel6k, illetve 3 bizottsag is
megtargyalta, amely bizottsagoknak a f6 szakterileteit érintette az anyag.

Dr. Steiner Pal képvisel6:

Anélkll, hogy 6 Csonka kepviselé Ur megbizas nélkuli tugyvivéje lenne, a
valasz elfogaddsanak két esete lehetséges. Az egyik az, hogy azt mondjak,
hogy elnézest, a masik az, hogy érdemi érvelést mondanak.

Mind a ket Ugyet elbre lehetett latni, tudni. Itt az a probléma, hogy
ragaszkodnak a 6 rendes testlileti (léshez, hogy korldtozzak az ellenzék
jogait. Az a probléma, hogy egy 82 oldalas anyagot 1 nappal a bizottsagi tilés

3



elott kap kézhez az ellenzéki képvisels. Osszesen annyi lehetésége van egy
ellenzeki képviselének, hogy 5 percben elmondja a véleményét a Gazdasagi
Programrol.

Sokaig beszélhetnének meég errdl, hiszen a birésagi Glnokok valasztasa sem
Uj dolog, régdéta valasztanak Ulnokot, a Gazdasagi Program Osszeallitasa és a
zarszamadas osszeallitdsa sem egy 0] dolog.

Csonka kepviseld ar érvelését legalabb olyan értelemben becsiiljgk meg, hogy
olyan érvelést mondanak, amely megfelel a felvetésnek, nem pedig hogy itt
egész mas tipusu dolgok hangzanak el.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Ugy gondolja, hogy alpolgarmester asszony kimeritd valaszt adott. Nyilvan
nincs kulonbseég a Hivatal szamara ellenzéki €s nem ellenzéki képviselbk
kdzott, mindenki ugyanakkor kapja meg az anyagokat. Ugy gondolja, hogy ha
mindenki el tudta olvasni, akkor ugyanez elvarhato az ellenzéki képvisel6tol is.

Felteszi szavazasra a javaslatot, hogy ,Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviseld-testulete ugy dont, hogy a T-71/2015. szamon kikildétt meghivéban
szerepld napirendi pontokat az alabbi sorrendben targyalja: Nyilt Glés: 1.
Dontés a ,Gazdasagi Program 2015-2019” elfogadasarol /T-76/2015. szamu
elterjesztés/ Zart Ulés: 2. Birdsagi ulnokok valasztasa a Pesti Kozponti
Keriileti Birosagra 3. A Szent Istvan Altalanos Iskola igazgatoi allasara
benyujtott palyazat véleményezése.”

56/2015. (IV. 23.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

11 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és 1
tartdozkodassal

ugy dont, hogy a T-71/2015. szamon kikildott
meghivoban szerepld napirendi pontokat — az
alabbi sorrendben targyalja:

Nyilt lilés:
1. Doéntés a ,Gazdasagi Program 2015-2019”
elfogadasarél [T-76/2015. szamu

eléterjesztés/

Zart ulés:

2. Birdsagi ulndkok valasztasa a Pesti Kozponti
Keruleti Birésagra

3. A Szent Istvan Altalanos Iskola igazgatdi
allasara benyujtott palyazat véleményezése

A szavazason jelen volt: 13 fé
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1./ Dontés a ,,Gazdasagi Program 2015-2019”
elfogadasarol /T-76/2015. szamu el6terjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Ugy gondolia, hogy mind a Hivatal, mind akik a Gazdasagi Program
Osszeallitdsaban részt vettek nagyon alapos és preciz munkat végeztek.
Miutan vannak a Kepvisel6-testlletben Uj tagok, ezért a multrdl is beszéltek
réla, hogy legyen Gsszehasonlitasi alap. Amennyiben az Iroda vezet6jének
Kiegésziteni valdja van, atadja neki a szot.

Kalaszi Hajnalka osztalyvezetd:

Tajékoztatnd a Kepviseld-testiiletet, hogy a Pénzigyi Bizottsag, a
Varosfejlesztési, Mliemlékvédelmi és Kornyezetvédelmi Bizottsag, valamint a
Tulajdonosi, Elidegenitési és Lakas Bizottsdg egyértelmlien elfogadasra
javasolta, tobbségi szavazattal a Gazdasagi Programot. A bizottsagok
megtargyaltak a kérdéseket, észrevételeket, amennyiben a Képviselb-testilet
részeérdél is van ilyen, allnak rendelkezésre.

Dr. Steiner Pal képvisel6:

Az Ggyrendi problémak mellett, - amelyeket az elébb ismertetett és
természetesen fennallnak - magaval az eléterjesztéssel kapcsolatosban két
dolgot lehetne elmondani.

Az egyik az, hogy 6nmagaban ez egy korrekt munka, tulzottan nem lehet vele
foglalkozni. Masrészt azt kell, hogy mondja, hogy Budapest barmely
kerlletében, kis mddositasokkal eld lehetne terjeszteni, mert olyan fejezetek
es részek vannak benne, hogy tényleg csak a betéteket kell kicserélni. Ezért
a 82 oldalas anyag attekintése ilyen szempontbdl egyszerre kénny(i és
egyszerre nehéz.

Arrdl szeretne beszélni, hogy mi az, ami kimaradt ebbdl az anyagbol.
Egyetlenegy szd nincs arrél, hogy milyen ingatlanprivatizaciéval 6sszefliggd
elképzelések vannak, 6 legalabbis nem talalt erre még utalast sem. Példaul,
hogy milyen irdnyelvekben gondolkodnak az Uj rendelet megalkotasanal,
korszer(isitésénél, hogy milyen tipusi privatizaciéban gondolkodnak,
egyaltalan milyen koncepcid jelenik meg. A privatizacidés bevételeket milyen
modon pétoljak, ami mar most lathatéan csuszik és a jévében ki tudja, hogyan
fog ez alakulni.

A masik, ami teljes mértékben hidnyzik, az a gazdasagi tarsasagokkal
Osszefliggd elemzés. A gazdasagi tarsasagok jovlje, azok hatékony
gazdalkodasara térekvd intézkedések. Aranyos hogy a Vaci Kft. fantasztikus
tevékenységét elemzi ez a program. O nem lat a vV’ betikén kivil mas
kilonosebb eredményt.

Ugyanigy hianyzik a fejlesztésekre vonatkozd azon elképzelés, hogy milyen
tipusu fejlesztések lesznek és milyen forrasokbol, mert az mar most lathato,
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hogy az unids programok igénybevételének a lehet8sége rendkivil be fog
szUkilni.

Ugyancsak nem lathaté a programbdl, hogy a bevétel szerkezetét, hogyan
kivanjak alakitani a jovét illetéen, mert ha a privatizaciés bevételen tillépnek,
akkor még lehetnek bevételek az addzashdl, illetve a miikodési bevételekbél,
amely viszont mindig a jogalkotd szandékatél fligg. Halott mar olyan
elképzelest parkolas Ugyben a jelenlegi kormany kérnyezetében, hogy
megvaldsul az egységes parkolasi rendszer és elveszik a parkolasi
bevételeket a kerlleti dnkormanyzatoktél. Adot kivetni nem népszerii, forrast
viszont csak addkbdl lehet pétolni, ha egyéb bevételek nem érkeznek.

Ketségkivil nagy eredmény és ezt fontosnak tartja elmondani, hogy a
Belvarosban egy nagyaranyu kozterllet fejlesztés valdsult meg a ciklusokon
keresztul. De ennek a kozterllet fejlesztésnek a jovéjét nem lehet latni, nem
lehet tudni hogyan, lesz megoldva nem a napi, hanem a nagy ivi
karbantartasa, fejlesztése és folytatdsa. Szinte biztos benne, hogy a Budapest
Szive lll.-ra nem lesz unios forras.

Csak ezek a kérdések hianyoznak és még szamos mas kérdésben lehetne
vitat nyitni, de egy ellenzéki képviselbnek 5 perce van egy ilyen anyag
megyvitatasara.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Minden képviselének 5 perce van, nincs kilénbség ellenzéki, vagy nem
ellenzéki képviseld kozott.

Ha az igaz lenne, hogy barmely keriletben benyujthato lenne ez a Program,
akkor szerinte mindegyik budapesti kertlet végtelenll biiszke és boldog lenne,
amelyik egy ilyen Gazdasagi Programot tudna letenni a kerileti polgarok elé.
Buszkek lehetnek a szocialis rendszerlikre, a fejlesztéseikre, mint a multbeli,
mind a joévobeli fejlesztéseikre.

Kalaszi Hajnalka osztalyvezet6:

Szeretne reagalni a képviseld ur altal felvetettekre. Vannak alfejezetek az
ingatlanvagyon, ingatlankezelés és a lakasallomanyok témakoérében az
anyagban, ez a lll. fejezetben megtalalhaté. Kulon testlleti dontés eddig nem
volt arra vonatkozoan, hogy szerepeljenek a programban privatizacios
intézkedesek, ebben az anyagban iranyelvek vannak megfogalmazva. Az
uniés forrasokrél szintén kilon fejezet szdél, valamint pénzigyi kérdésekben
koltségvetési, adopolitikai fejezetek is talalhatbak az anyagban. A
fenntarthatésagrol szintén kilon fejezet szo6l, ami pont az l(izemeltetést, a jo
karbantartast tartalmazza, azt, hogy amit Iétrehoztak, azt milyen modon tudjak
tzemeltetni. A szakteriilet réeszérdl érkezett ezzel kapcsolatban iranymutatas,
és ez kerllt a Programba. A kerlletfejlesztési iranyok tekintetében térképes
melléklet is taldlhatd az anyagban.



Dr. Balla Valéria alpolgarmester:

A Gazdasagi Programot ugyanolyan szerkezetben kivantak felépiteni, mint az
ezt megel6zd Gazdasagi Programokat, ennek az volt az oka, hogy az
Osszehasonlithatésagot tudjak biztositani. A tul altalanossag felvetésére
szeretne reagalni. Nyilvanvaléan ez a févarosnak egy kerillete, van olyan
resze peldaul a fejlesztéseknek, ahol févarosi szemlélet(i dolgokat is tartalmaz
az anyag, mivel sok terllet a keruletben fOvarosi tulajdon, igy sokszor a
fejlesztéseik is 6sszefliggnek. Tehat nyilvanvaléan van benne févarosi rész is,
de ugyanugy fokuszaltak a keruleti szakteruletekre. Ahogy polgarmester Ur is
emlitette, f6leg a szocialis terilet kapott sok oldalszamot és jelentds tartalmat
a Programban, mivel ez kiemelt terliletnek szamit, ahogyan a fejlesztéseik
szintén nagyobb tartalmat kaptak. Egyes szakteriileteken felsoroltak a
jelenlegi, aktudlis helyzetnek a legmeghatarozébb tényezéit. Ezek azért is
fontosak, mert ha fejlesztésrél van sz6, akkor nyilvan ezektdl az adottsagokbdl
kell kiindulni és ezekre kell kiindulasi alapként tekintenitik.

Csonka Krisztian képviseld:

Jo és érdekes olvasmany volt az anyag. Csak a teljesség igénye nélkll par
részletet emelne ki, amire szeretne reagaini.

A zoldteruleti mutatd értéke, ami 1,72 m2/ 16, tehat ennyi zéldterilet jut egy
lakosra, ez a harmadik legrosszabb a févarosban. Orvendetes, hogy az elmult
id6ben torténtek elérelépések, nekik is van szamos javaslatuk ezzel
kapcsolatban, kozosségi kert kialakitasara.

Egy konkrét dolgot tudna javasolni, ami nem latszik az anyagban. Az latszik,
hogy a Garibaldi utca kérnyéke egy fejlesztendd terllet. De van egy évek 6ta
lezart terlletként mikodé Garibaldi kéz, javasolja, hogy gondolkozzon el az
Onkormanyzat, hogy ilyen beruhazassal tudna egy kis parkot, vagy kertet
kialakitani.

Orlilnek, hogy nétt a parkoldhelyek szdma az elmult évben, de ahogy
tapasztaljak, ez még mindig nem elégséges az itt lakok szamara. Ezzel
kapcsolatban is lennének javaslataik, azonban azok sem fogjak megoldani azt
a problémat, hogy 9000 db parkolasi engedély jut 5300 felszini helyre, plusz
még a maganparkolok 2700 helye. Ez azt jelenti, hogy minden 2,5 belvarosi
lakosra jut 1 autd a belvarosban, beleértve a csecsemoéket is. Nyilvanvaléan
ez nem egy realis dolog, tehat érdemes lenne jobban utanajarni, hogy ki az aki
a Belvarosban él és jogosan hasznalja a parkolohelyeket és ki az, aki csak
hasznot huz a rendszerbél.

Evek 6ta lresen all az el6zd6 kerilleti vezetés és Csipak Péter
egylttmikddésének koszénhetben a Beécsi utca teljes paros oldala. Az
ingatlangazdalkodasban pedig egy fontos kérdés az, hogy milyen |épéseket
tervez erre az Onkormanyzat, ennek a helyzetnek a megoldasara? Van-e
valamilyen parbeszéd az ingatlanok jelenlegi tulajdonosaval, ami elvezethet az
ertékek megoévasahoz, az ingatlanok ugyének rendezéséhez?



Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Arra reagélna, hogy mennyi zéldteriilet jut egy belvarosi polgarra. Ugy
gondolja, hogy az itt él6 emberek nagyon jol tudjak, hogy ez egy slir{i szovett
belvarosi rész, a kerllet vezetése mind a multban, mind a jévében mindent
elkovet annak érdekében, hogy minél nagyobb zoldterlileteket
teremthessenek meg, vagy alkossanak Gjakat. A Pet6fi Sandor utcaban ilyen a
fasortelepités, 73 fat Ultettek. Megcsinaltak az Olimpiai Parkot, most a Vajkay
utcaban csinalnak egy kis parkot. Azt gondolja, hogy a keriilet mindent elkdvet
a szlkos lehetbsegek mellett is, de ez egy adottsag, nyilvan nem tehetik meg
azt, hogy hazak helyére parkokat almodnak meg, hiszen az itt él6 emberek
szamukra nagyon fontosak.

Csonka Krisztian felvetette a kdzdsseégi kertek otletét, ez nyilvan nem UGjszert
gondolat szamara, 6k ketten errél mar sokat beszélgettek. O ezt abszolut
partolja. Azdta is varta a segité kollegai szakmai tanacsadasat, de ez nem
erkezett meg. Errdl szeretné tajekoztatni képviseld urat, hogy ez nem az 6
lustasaguk, hanem vartak ezeket az anyagokat. A tavasz bealltaval az idén
ez mar egyre kevésbé valosithaté meg, de abszolut nyitott a kérdésben.
Azonban nem voltak restek, és elkezdtek maguktél a Vajkay utcaban egy
kutyafuttatdét megvaldsitani.

A parkolohelyek szama valoban nem elégséges, ezen mindig probalnak
javitani. Egyre inkabb prébaljak kisziirni azokat, akik a parkoléhelyeket
Jllegalisan” hasznaljak. Csonka képvisel6 ar altal emlitett szam azért nem
teljes, hiszen abban szerepelnek csecsemok is, akik nem parkolnak.

Kalaszi Hajnalka osztalyvezeté:

Tavalyi évben a Képvisel6-testlilet dontott a tarsashazi zoldfellilet fejlesztési
lehetdségekrdl, mint G tarsashazi palyazati formardl. A kozterileteken
maximalisan igyekeznek bdéviteni a zdoldterlleteket, hogy a tarsashazon beldli
udvarok is minel zoldebbek legyenek €s ez a mutaté javulhasson. Ennek
érdekeben ezt a lehetdséget, illetve forrast biztositotta a Képviseld-testiilet.
Nem tudjak jobban késztetni a tarsashazakat, hogy erre a lehetéségre
palyazzanak, de aki palyazik, azt maximalisan tamogatni szeretné a kerilet.
Ez a szandek tovabbra is megvan a kerllet reszérdl.

A Garibaldi kozt illetéen, a tavalyi évben, illetve minden tovabbi évben
osszeallitiak azoknak a kozterlleteknek a listajat, ami Un. aszfaltozas csomag
tekintetében egy Utpalya fellilet rekonstrukcioba tartoznanak. Ugy gondoltak
akkor, amikor elOkészitették a Garibaldi kdzt is, hogy ebbe a csomagba
kerljon bele, hogy itt is lesz egy aszfaltozas, szegélykorrekcid, Utpalya
helyreallitas, viszont a mérések soran megtudtdk, hogy az alatta 1év§
tarsashazi pince fodémek életveszélyes allapotban vannak, ezért ott a
beavatkozast ugy kellett kezdeni, hogy lezartak a Garibaldi kozt és a
teljeskor( fédém vizsgalatat, illetve a technikai lehetéségek kidolgozasat el
kellett végezni. Szllettek tervek, itt tarsashazi tulajdonrdl van sz6 és az
Onkormanyzat még nem kezdte meg a beavatkozast. Természetesen volt arra
is vizsgalat és mérés, hogy mi lenne ha itt garazs keriilne kialakitasra.
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Jelenleg ezt a kerlleti szabalyozasban szikséges modositasok miatt még
nem tudtédk engedélyeztetni. Tobb ilyen fodém vizsgalatuk is volt és erre ki is
tér az anyag, a Garibaldi koz fédém vizsgalata is szerepel benne.

A parkolasi szam arany, amit képvisel6 ur emlitett, az az 6 szamolasaban
kicsit mas aranyt mutat, de ebbe nem szeretne belemenni. Az viszont tény,
hogy a Fdvarosi Kozgylilés jogszabalyi kerete adja meg, hogy mennyi
engedély a kiadhatd és nyilvan mindenki aki igényli, annak meg ez adhato,
alanyi jogon gépjarmi adé ellenérzéssel és ennek az lgyintézési menete
2009 ota valtozatlan. Az engedély kiadas kapcsan nyilvan minden lakd
mérlegelni tudja, hogy beadja-e az engedély kérelmét, vagy sem, annak
ismeretében, hogy tudja, hogy milyen a parkolasi lehetéség a keriletben. A
bizottsagokon targyaltak azt, hogy az un. dugédij kérdése erdsen
befolyasolhatja a parkolasi lehetéségeket és szandékokat a jovében. Ugy
gondolja, hogy a Févarosi Kézgyllés is akkor fogja a parkolasi rendeletét
ebben a targykdérben moddositani, ha mar déntés sziletette errél az Gvezeti
zonadijrél és behajtasrol.

Ami az egyes maganberuhazok ingatlanbefektetési szandékait illeti, nyilvan
minden beruhazé, amikor tervez valamit az ingatlannal, megkeresheti a
Hivatalt, és tajékoztatast kérhet, hogy milyenek az éppen aktualis épitési
lehetéségek. A képviseld ar altal emlitett beruhazé nem tette meg az elmdlt
években, nem érdeklédik, hogy mit lehetne tenni az ingatlannal, az épitészeti
jogszabalyok folyamatosan valtoznak. Igy az épitési lehetéségek
vonatkozasaban valdszinlleg egy Uj tervet kellene a maganberuhazénak is
készitenie.

A tobbi kérdésre és észreveételre Ugy gondolja, hogy minden megtaldlhatd az
anyagban.

Losonczy Pal képviseld:

Magat az anyagot 6 is csak dicsérni tudja, nagyon Gsszeszedett és ol
megalkotott. Az elmult 4-6 évben tényleg komoly fejlesztések mentek végbe a
keruletben, az viszont latszott, hogy mindig, valahogy a vélasztasokra
kihegyezve voltak ezek &sszpontositva é€s ez latszik is a minéségen. A 4-6-8
hénap alatt Osszerakott kdvezések, ahogy latja folyamatos javitasokat
igényelnek. Ugy vette észre, hogy kicsit atgondolatlanul, a tervezést nem
tulzottan igénybe véve késziltek el ezek a felljitasok. Az is észrevehetd, hogy
az elmult id6kben a Févaros és a kerllet k6z6tti kommunikacié elég gyenge
lehetett. Valészinlileg Rogan ur rendkivili elfoglaltsaga miatt nem koncentralt
arra, hogy egyeztessen a budapesti tervezéssel. Egy csomo olyan teriilet van,
ami févarosi tulajdon, viszont itt van a kerlletben. A Karoly kérutat is
megnézhetnék, hogy a balra visszafordulds savokat megszintették, a kijarast
a Gerloczy utcabdl még a tlzoltdknak is megszintették, ez egy atgondolatlan
tervezés volt. Maga az, hogy az itt lakdk életét mennyire megnehezitette az
utcak megforditasa, kilénb6z6 utcak lezarasa, akar tobb kort kell tennituk
példaul a Deak teret megkerilve ahhoz, hogy példaul a déli oldalon
parkolohelyet tudjanak talalni, vagy a sajat utcajukba el tudjanak jutni.



Nagyon szeretné, ha polgarmester ur sokkal jobban képviselné a koordinaciot
a Fovarosi Onkormanyzattal, miutdn maga is ott Ul bent a Kézgylilésben. Bar
Rogan Antal is ott Ult, de valoszin(ileg nem ezzel foglalkozott igazan.

Az 0j tervekben kevésnek tartja a kozterlletek felljitasat, valamint a
homlokzatok feltjitasanak tamogatasara félrerakott pénzt, ez biztos, azért is
van, mert az EU-s forrasok kevesebbek lesznek. Viszont, ha megnézik a
Kozterllet-hasznositasi Tarsulas bevételi novekedését azota, amidta
feldjitottak azokat a teruleteket, az nagyon jol mutatja azt, hogy ha terileteket
Ujitanak fel, akkor ez el6bb, vagy utdobb megtéril a kdzteriilet hasznositasbal,
a teraszok engedélyek kiadasabdl és a bevételeket megsokszorozza. A masik
pedig a hazak homlokzatanak felljitasa, amelyek az V. kerlilet szemei, arcai.
Azért jonnek ide a turistak, mert gydnyodrliek a hazak. Ezeket a felljitasokat
folytatni kell, mert tobb turistat fognak vonzani, a felljitott kozteriileteket pedig
egyre jobban fogjak tudni hasznositani.

Kérdezi a F&épitészi Iroda vezetdjetdl, hogy mi a helyzet a Sé utcai
ingatlannal, van-e terv az elkévetkez6 5 évben? Oda elvileg uszodat terveztek.
Mi a helyzet a Jozsef nador téri parkoldéval? 10 évvel ezel6tti épitési
engedelyuk van, és koézben j6tt egy Uj jogszabaly, hogy mélygarazst nem
épithetnek. Viszont akkor, ha jol tudja, itt a Jozsef nador téren a lakossagi
parkolok szdma drasztikusan csokkeni fog. Ugy érzi, hogy amiéta megy ez a
huza-vona lett annyi parkolohaz, hogy ennek az épitését tudnak mellézni.

Kérdezné még, hogy a Szervita téren, azt a rettenetesen ronda irodahazat a
parkoldhazzal egyitt nem lehetne valahogyan lebontani, mert mennyivel
szebb lenne az a tér, ha nem csufitana el a kdrnyezetet.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Valdban az elmilt években a Fideszes vezetés(i Onkormanyzat a kerilet
jelentds, nagy részét felljitotta. Azt azonban nem szabad elfelejteni, hogy a
feldjitasok, azok mind nagyon jok és folytatni kivanjak, de a varosnak az
uzemeltetésére is egyre nagyobb energiat kell forditani, hiszen nem elég
megteremteni valamit, azt fenn is kell tartani. Ugy gondolja, hogy kivalé
mindségl munkat végeztek és, hogy ha dsszehasonlitjak, hogy tobb tizezer
négyzetmétert Ujitottak meg, ebbdl par szaz négyzetmétert karbantartani kell,
azt gondolja, hogy ez egy teljesen elfogadhaté aranyszam, sét ezt altalaban
10 %-okban szoktak megjeldlni, hogy mennyit kell a karbantartasra forditani,
ez meg kozel nem éri el azt az értéket, amelyet a szakma meg szokott
hatarozni erre.

Az anyagbol is kiderll, hogy rengeteg fejlesztést terveznek még a
kdzeljovbben is, nyilvan ez forras kérdése, de ugy gondolja, ezek meglesznek,
akar a févarosi palyazatokbdl, vagy akar mas palyazatokbal.

A kozlekedéssel kapcsolatban szeretné a Képviseld-testiiletet tajékoztatni,
hogy a BKK-val folyamatosan targyal, akar a Bajcsy-Zsilinszky utrol balra
kanyarodas a Nyugati térhez Ugyében. Azt gondolja, hogy ez az eredendd
probléma, ami miatt ténylegesen nehezebb a haladas az északi varosrészben.
Bar irasban még nem, de szdbeli igertet mar kaptak. Nagyon bizik benne és a
tovabbiakban is lobbizik amellett, hogy ezeket a balra kanyarodasokat ujra
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meg tudjak nyitni. Ez az el6z6 BKK vezetés dtlete volt, szerinte nem volt j6
otlet, és ugy latja, hogy a mostani BKK vezetés is tamogatja 6ket.

Kalaszi Hajnalka osztalyvezet6:

Kozlekedés szervezés kapcsan szeretné azt elmondani, hogy 2007-ben,
amikor még paran nem voltak a Képvisel6-testilet tagjai, a Budapest Szive
Program keretében a kerllet dontést hozott arrél, hogy szeretne indulni ezen a
palyazaton unidés forrasra palyazva, akkor is zajlottak kozlekedési
egyeztetések a févarossal, és annak ismeretében 2007-ben ugy irtédk ki a Fo
utca tervezesi szerzddését, hogy az az igéret volt az akkori févarosi
vezetéstdl, hogy a Karoly krt.-on lesz balra nagy iv €s mashogyan lesznek a
csomoponti kapcsolatok kialakitva. Sajnélatos tény, hogy nem ugy alakult a
Karoly krt. terve, ahogyan az elézetes megallapodasok toérténtek. Ennek
készdnhetd, hogy a Hivatal elétti szakaszon is megmaradt és rendkiviili
modon nétt a forgalmi terhelés, azért mert a Karoly krt.-rél a Lanchid csak a
Hivatal el6tti Gtvonalon érhet6 el mind a busz és a teherforgalom szamara. Az,
hogy 2007-ben megtervezték a tervezéik és 2009-ben kiviteleztek egy utat és
azota folyamatos terhelésnek van kitéve egy-egy szakasz oéhatatlanul egy
helyredllitast igényel, amely a févarosi rendezvények miatt korlatozottan
valdsithatd meg. Ezt betervezte a kertlet, szeretné megvalésitani, de ez egy
fenntartasi kerdéskor.

Nyilvanvald a helyi identitast nagyban befolyasoljak a homlokzatok. it is
szeretné jelezni, hogy majus 26-ig van most nyitva az a tarsashazi palyazat,
amelyen palyazatnak erre. Minden évben jelentds keretet biztosit a Képvisels-
testllet, hogy a homlokzatok megujulhassanak.

A kozterlletek kapcsan valéban unios forras jelenleg rehabilitaciéra most nem
latszik megnyilni, annal inkabb viszont homlokzati nyilaszarékra, ott lesz
nagyobb tamogatasra lehetéségiik.

Képviselé ar altal kérdezett harom ingatlannal kapcsolatban szeretné
elmondani, hogy mind a harom telken az épitési lehetdéségrél szivesen
egyeztet részletesen is. Az emlitett SO utcai telekkel kapcsolatban nem
jelentkeztek semmilyen fejlesztési szandékkal, tudomasa szerint jogi vitak
vannak a terileten.

A Jozsef nador teret illetéen a 10 éves pereskedés ugyan lezarult, de ott
szintén meg egyeztetések szilkségesek. A Szervita téren lévd két épulet
természetesen bonthaté és barmilyen mddon Uj épitheté. Le tudnak folytatni
barmilyen tervezdével egy épitészeti egyeztetést, az épitési lehetéség is nyitott
ra, bonthatd, de szabadon is beépités nélkil is hagyhato.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Mas kérdés vagy eszrevétel nincs. Kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.
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Kalaszi Hajnalka Iroda vezet6:
Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint:

,Belvaros-Lipétvaros  Onkormanyzat Képvisel6-testillete elfogadta a
,Gazdasagi Program 2015-2019" ciml dokumentumot. Felels: Polgarmester.
Hataridé: azonnal.”

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

57/2015. (IV. 23.) B-L.0O.h.
Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

12 igen szavazattal, 2 nem szavazattal és
tartézkodas nélkdl

elfogadta a ,Gazdasagi Program 2015-2019”
cimd dokumentumot.

Felelés: Polgarmester
Hataridé: azonnal

A szavazason jelen volt: 14 6

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

A nyilt Ulés végére értek, kéri a Hivatal munkatarsait, hogy a zart Ulés
feltételeit teremtsék meg.

Budapest, 2015. aprilis 23.

\Mt MQ\/C :
Dr. Nemeth Kornella
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