Belvaros-Lipétvaros, Budapest Févaros V. keriilet
Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete

Készitette: Gergely Katalin Mellékletek: Meghivd
Jeleniéti iv
Iktatészam: T-163/2017. Elbterjesztések
712017

JEGYZOKONYV

a 2017. oktéber 12-én a Polgarmesteri Hivatal (V. Erzsébet tér 4.) nagy
tanacstermében tartott rendes, nyilt Képvisel6-testilleti tilésérdl.

Jelen vannak:

Polgarmester Szentgyorgyvolgyi Péter
Alpolgarmesterek: Dr. Balla Valéria

Bérocz Laszld

Jeneiné Dr. Rubovszky Csilla

Aljegyzdk: Dr. Ebergényi Imre
Dr. Németh Kornélia

Képviselok: Dr. Batari Péter
Dr. Csonka Krisztian
Karsai Karoly
Losonczy Pal
Matyus Balint
Nadas Agnes
Pasztor Lajos
Dr. Steiner Pal
Szagemeé Fazekas Eva
Szentgydrgyvolgyi Gabor
Vajda Sandorné
Wohimuth Istvan

Nem jelent meg: Dr. Sélley Zoltan jegyz6

Meghivottak: Rogan Antal orszaggyiilési képviseld
Flender Eva kényvvizsgalé
Nemzetiségi Onkormanyzatok elndkei
az Onkormanyzat Gazdasagi Tarsasagainak és Tarsulasanak
vezetbi
Polgarmesteri Hivatal osztalyvezetéi



Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Koszdnti a megjelenteket, a Képvisel6-testillet tagjait. A Képviselé-testiilet Glését
megnyitja.
A kikuldott meghivéban 23 javasolt napirendi pont szerepel. Egy sirgésségi
inditvany erkezett, a T-190/2017. szamu elbterjesztés, melyet javasol utolsé nyilt

napirendi pontként felvenni.
Felteszi szavazasra a javaslatot, hogy a Képvisels-testiilet a T-190/2017. szamu

slirgbsségi elbterjesztést napirendre veszi a mai Glésen.

183/2017. (X.12.) B-L.G.h.

Belvaros-Lipé6tvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

14 igen szavazattal, egyhangulag

elfogadta, hogy ,A Jogi, Ugyrendi és Kézbeszerzési
Bizottsag nem képviselé tagjanak megvalasztasa”
cimi T-190/2017. szamu slrgbsségi elbterjesztést
napirendre veszi a mai Ulésen.

A szavazason jelen volt: 14 6

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Dr. Steiner Pal képviselé ar altal jegyzett T-161/2017-es szamu eldterjesztést a
legutébbi testileti {lésen nem targyaltak és akkor igéretet tett, hogy a mai (ilésre
visszakeril. Ha jol értesiilt, akkor tegnap a Jogi Bizottsag nem tamogatta, hogy ezt
az elbterjesztést megtargyaljak. Azt javasolja, hogy szavazzanak rola. O
természetesen a Bizottsag dontését tiszteletben tartja, de ahogy igérte képviseld
urnak ezt tamogatni fogja.

Dr. Steiner Pal képviseld:

Szeretné tajékoztatni a Polgarmester urat és a testiiletet, hogy elészér is nem az 6
elbterjesztésérél szavazott a Jogi Bizottsag, hanem a Hivatal eléterjesztésrdl. Mert
az altala beadott inditvany alapjan a Hivatal annak rendje szerint elkészitette az
anyagot. Semmiféle érdemi egyeztetés nem volt a bizottsagi liiésen, a Hivatal egy
kifogast jelzett, amellyel kapcsolatban 6 kétségkivill azonnal meg tudott volna
allapodni, ha lett volna érdemi vita. Majd polgarmester Gr és a Fideszes baréatai
minden vita nélkil, egyszerlien leszavaztak. Erv nem volt. O ezt érti. Ez egy
példatlan, penetrans magatartds volt és természetesen az Osszes tdrvényes
eszkozt igénybe fogja venni, anndl is inkabb, mert szerinte, sem az eléterjesztések
kikiildésének formaja — hogy papir alapi vagy elektronikus —, sem ez az SzMSz
rendelkezés nem felel meg az ©nkormanyzati térvénynek. Ezt szerette volna
leszégezni és (gy szavaznak, ahogy akarnak.



Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Felteszi szavazasra a javaslatot, hogy a Képvisel6-testillet a T-161/2017. szamu
elbterjesztést napirendre veszi a mai iilésen.

184/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
KépviselS-testiilete

6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 9 tartdzkodas
mellett

nem fogadta el, hogy ,A Képviselé-testiilet Szervezeti
és Mikodési Szabalyzatar6l szolé 30/2014. (X1.20.)
onkormanyzati rendelet médositdsa cim(i (képviselsi
eléterjesztés) T-161/2017. szam( korabban kikildott
eléterjesztés a mai tilésen napirendre veszi.

A szavazason jelen volt: 15 6

Dr. Csonka Krisztian képviseld:

Tegnap este realizalédott szamara egy dolog. Volt két fontos elbterjesziés a
Tulajdonosi és a Varosfejlesztési Bizottsag iilésén, ami az egész keriilet jovéjével
kapcsolatban rendkivili fontossagl. Ez a Duna part atépitése, az Apaczai Csere
Janos utca megujitasa. Azt gondolta, hogy ez felkeriil a testiileti (ilés napirendjei
kozé, de nem kerilt fel. Ugy gondolja, hogy ez van olyan sulya, hogy errél
targyaljanak. Javasolja, hogy a rakpart beruhazas, illetve az Apaczai Csere Janos
utca keérdéskoret vegyék fel targyalasra napirendi pontként. Ezzel kapcsolatban
delutan kildétt egy interpellaciét, tudja, hogy késve volt.

Szentgyorgyvolgyl Péter polgarmester:

Ezt kérdésként befogadta. Majd a kérdéseknél nyilvan tudnak errél beszéini.
Ebben egyébként az Onkormanyzat abszol(t csak véleményezd.

Felteszi szavazasra a napirendi pontok 6sszességére és sorrendjére vonatkozo
javaslatat.

Nyilt Glés:
1). Az Onkormanyzat 2017. évi kbltségvetési rendeletének modositasa /T-
166/2017. szamu el6terjesztés/

2.) A szocialis juttatasok rendszerérdl sz6l6 3/2015. (11.03.) 8nkormanyzati rendelet
modositasa /T-167/2017. szamu elbterjesztés/



3.) A 2017. évi téli igazgatasi szinet elrendelésérdl szolo rendelet megalkotasa /T-
168/2017. szamu el6terjesztés/
4.) Belvaros-Lipotvaros, Budapest Févaros V. kerilleti Onkormanyzat telepiilésképi

rendelete megalkotasahoz szilkséges teleplilésfejlesztési dokumentaciok és
rendeletmddositas elfogadasa /T-169/2017. szamu eléterjesztés/

5.) Dontés Belvaros-Lipétvaros kozigazgatasi terilletén 0j térfigyelé kamerak
telepitesenek helyszineirél /T-170/2017. szamu eléterjesztés/

6.) Telepilésképi bejelentési eljarasban hozott déntés elleni fellebbezések
elbirdlasa /T-171/2017. szamu elbterjesztés/

7.) Déntés alapitvanyok tdmogatasardl /T-172/2017. szamu el6terjesztés/

8.) A Polgarmesteri Hivatal és az Onkormanyzat fenntartasaban lévé, gazdasagi
szervezettel nem rendelkezé koltségvetési szervek kozétti munkamegosztasi
megallapodas jovahagyasa /T-173/2017. szaml eléterjesztés/

9.) Xantus Janos Két Tanitasi Nyelvii Gimnazium és Szakgimnazium iskola-
egeszseglgyi ellatasa keretében iskola-védéndi feladat atadasa /T-174/2017.
szamu elbterjesztés/

10.) Az ESZI ldéskoriak Gondozohaza hazirendjének médositasa /T-175/2017.
szamu eléterjesziés/

11.) Az ESZI jelzérendszeres hazi segitségnyujtdas program bdvitése /T-
176/2017. szamu elbterjesztés/

12.) Az Onkormanyzat 2018. évi belsé ellendrzési terve /T-177/2017. szamu
elbterjesztés/

13.)  Tajékoztatd a Képvisels-testiletben miikédé bizottsagok és a tanacsnokok
tevekenységérdl /T-178/2017. szamu eléterjesztés/

14.) A Jogi, Ugyrendi és Kdzbeszerzési Bizottsag nem képviseld tagjanak
megvalasztasa /T-190/2017. szamu siirgosségi elbterjesztés/

Zart Ulés:

15.)  Dontés onkormanyzati kitiintetések adomanyozasarol (Diszpolgari Cim és
Erdemkereszt, Erdemkereszt és Koézszolgalati Erdemérem) /T-179/2017.
szamuy elbterjesztés/

16.)  Nyugdijashazi bérlakas bérbeadasa iranti kérelem, illetve a bérleti jog
ellenertékenek csdkkentése és részleffizetés engedélyezése iranti kérelem /T-
180/2017. szamu elbterjesztés/

17.)  Kérelem bérleti jogviszony visszaallitasa és a piaci bérleti dij cskkentése
irant /T-181/2017. szamu el6terjesztés/

18.) Déntés szocidlis (igyekben hozott hatarozatok ellen benytijtott fellebbezési
kerelmek ligyében /T-182/2017. szami) eléterjesztés/



19.)  Méltanyossagi kérelem fiatalok helyi életkezdési tdmogatasa ligyében /T-
183/2017. szamu elbterjesztés/

20.) Nem lakas célu helyiségek palyazatanak eredményhirdetése /T-184/2017.
szamtl el6terjesztés/

21.)  Szakeért6i elemzés és javaslat a nem lakds céli helyiségek elidegenitési
eligras XCV. szakaszaban torténdé kijelbléséhez /T-185/2017. szamu
eléterjesztés/

22)) Déntés nem lakés célt helyiségek elidegenitésére /T-186/2017. szamu
elbterjesztes/

23.) Déntés elbvasarlasi jog gyakorlasarol /T-187/2017. szamu elbterjesztés/

185/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

14 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és tartdzkodas
nélkil

ugy dont, hogy a T-162/2017. szémon kik{ldott
meghivéban szerepldé napirendi pontokat, illetve a
~Jogi, Ugyrendi és Kézbeszerzési Bizottsag nem
képviselé tagjanak megvalasztasa” cimi T-190/2017.
szamu slirgdsségi elbterjesziést az alabbi sorrendben

targyalja:
Nyilt Gles:
1) Az Onkormanyzat 2017. évi koltségvetési

rendeletének moédositasa /T-166/2017. szami
elbterjesziés/

2.) A szocialis juttatdsok rendszerérdl szolo 3/2015.
(1.03.) 6nkormanyzati rendelet moédositasa /T-
167/2017. szamu elbterjesztés/

3.) A 2017. évi téli igazgatdsi sziinet elrendelésérol
sz6l6 rendelet megalkotasa /T-168/2017. szamu
elbterjesztés/

4.) Belvaros-Lipétvaros, Budapest Févaros V. kerileti
Onkormanyzat telepiilésképi rendelete
megalkotasahoz sziikséges telepiilésfejlesztési
dokumentaciok és rendeletmddositas elfogadéasa
{T-169/2017. szamu elbterjesztés/



5.) Déntés Belvaros-Lipétvaros kézigazgatasi
terliletén Gj térfigyeld kamerak telepitésének
helyszineirdl /T-170/2017. szamu eléterjesztés/

6.) Telepllésképi bejelentési eljarasban hozott dontés
elleni fellebbezések elbiralasa /T-171/2017. szamu
elbterjesztés/

7.) Déntés alapitvanyok tdmogatasarédl /T-172/2017.
szamu eléterjesztés/

8.) A Polgdrmesteri Hivatal és az Onkormanyzat
fenntartasaban lévd, gazdasagi szervezettel nem
rendelkezé6  koltségvetési szervek  kozotti
munkamegosztasi megallapodas jovahagyasa /T-
173/2017. szamu elbterjesztés/

9.) Xantus Janos Két Tanitasi Nyelvii Gimnazium és
Szakgimnazium  iskola-egészségigyi  ellatasa
keretében iskola-védénéi feladat atadasa /T-
174/2017. szamu elbterjesztés/

10.)Az ESZ| |déskortak Gondozéhéza hazirendjének
médositasa /T-175/2017. szamu eloterjesztés/

11.) Az ESZ! jelzérendszeres hazi segitségnyuijtas
program bévitése T-176/2017. szamu

elbterjesztés/

12.) Az Onkormanyzat 2018. évi belsd ellenérzési
terve /T-177/2017. szamu elterjesztés/

13.) Tajékoztatdé a Képviseld-testiletben miikéds
bizottsdgok és a tanacsnokok tevékenységéré! /T-
178/2017. szamu elbterjesztés/

14.) A Jogi, Ugyrendi és Kozbeszerzési Bizottsag nem
képviseld tagjanak megvélasztasa /T-190/2017.
szamu siirgdsségi elbterjesztés/

Zart (lés:
15.) Déntés onkormanyzati kitintetések
adomanyozasarol (Diszpolgari Cim es

Erdemkereszt, Erdemkereszt és Kozszolgdlati
Erdemérem) /T-179/2017. szamu elbterjesztés/

16.) Nyugdijashazi bérlakas bérbeaddsa iranti
kérelem, illetve a béreti jog ellenértékének
csokkentése és részletfizetés engedélyezése iranti
kérelem /T-180/2017. szamu elbterjesztés/



17.) Kérelem bérieti jogviszony visszadllitisa és a
piaci bérleti dij csokkentése irant /T-181/2017.
szamu eléterjesztés/

18.) Déntes szocidlis Ugyekben hozott hatarozatok
ellen benydijtott fellebbezési kérelmek tigyében /T-
182/2017. szamu eléterjesztés/

19.) Méltanyossagi kérelem fiatalok helyi életkezdési
tamogatasa  (igyében /T-183/2017. szamu
elbterjesztés/

20.) Nem lakas céli helyiségek palyazatanak
eredményhirdetése {T-184/2017. szamu
elbterjesztés/

21.) Szakértéi elemzés és javaslat a nem lakas célu
helyiseégek elidegenitési eljaras XCV. szakaszaban
torténé  kijeloléséhez  /T-185/2017.  szamu
eloterjesztés/

22.) Déntés nem lakas célu helyiségek elidegenitésére
[T-186/2017. szam eibterjesztés/

23.) Déntés elévasarlasi jog gyakorlasardl /T-
187/2017. szamu elbterjesztés/

A szavazason jelen volt: 15 16

1./ Az Onkorményzat 2017. évi kéltségvetési
rendeletének médositasa
/T-166/2017. szam el8terjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Atadja a sz6t Dr. Balla Valéria alpolgarmester asszonynak, hogy ismertesse az
elbterjesziést.

Dr. Balla Valéria alpolgarmester:

Az Onkormanyzat 2017. évi kéltségvetésének soron kévetkezd, negyedéves
modositasat terjesztették elé rendeletmédositas formajaban, amelyet a Pénzigyi,
iletve a Jogi Bizottsdg is megtargyalt. Az eléterjesztéshez csatoltdk a
kdnywvizsgaloi  véleményt is, amely a rendeletmodositasi tervezetet
jogszabalyszeriinek itéli és elfogadasra javasolja a Képviselé-testiiletnek.



Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Kérdés, észrevétel nem érkezett, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dr. Balla Valéria alpolgarmester:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipétvaros
Onkormanyzat Képviselo-testilete a tarsashazak tamogatasara kiirt palyazat
tébbletkiadasaira 63.080 e Ft, az V. keriileti lakcimmel rendelkezé altalanos iskolai
tanuldk flizetcsomagjaira 6.296 e Ft tamogatast biztosit az altalanos tartalék

terhére,

Szentgydrgyvoigyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

186/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselé-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 2
tartozkodas mellett

a tarsashézak tamogatasara  kiirt  palyazat
tobbletkiadasaira 63.080 e Ft, az V. kerlleti lakcimmel

rendelkez6 altalanos iskolai tanulék fiizetcsomagjaira
6.206 e Ft tamogatast biztosit az altalanos tartalék

terhére.
A szavazason jelen volt; 14 6

Dr. Balla Valéria alpolgarmester:

Felolvassa a kévetkezd hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lip6tvaros
Onkorményzat Képvisel6-testiilete elfogadja az Onkormanyzat 2017. &vi
koltsegvetésérdl szolé 2/2017. (1.23.) szamu rendelet madositasat 1-4. §-ig, a T-
166/2017. szamu elbterjesztés szerinti tartalommal, ezzel az Onkormanyzat 2017.
évi kéltségvetésérdl szo6l6 rendeletét megalkotja.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.



RENDELETALKOTAS!
17/2017. (....) Onkormanyzati rendelet

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseli-testiilete

11 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 4
tartézkodas mellett

efogadja az  Onkormanyzat  2017.  &vi
koltségvetésérdl szold 2/2017. (1.23.) szamy rendelet
modositadsat 1-4. §-ig, a T-166/2017. szédmu
elbterjesztés  szerinti  tartalommal, ezzel az
Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérdl szolé
rendeletét megalkotja.

A szavazason jelen volt: 15 fé

2./ A szocialis juttatisok rendszerérdl szél6 3/2015.
(1.03.) 6nkormanyzati rendelet médositasa
IT-167/2017. szamu el6terjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Ez az a rendeletlk, amely a flitési szezonban térténé idészaki tamogatasréi szél a
nyugdijban, nyugdijszer(i ellatdsban részesilék szamara. Itt a jogosulti kér
kibovitését terjesztené eld, hiszen azt tapasztalta — akar a kerliletiekkel beszélve,
akar az osztalyra beérkezé igények alapjan —, hogy van egy olyan kér, aki kiesik,
de azt gondolja, hogy ugyan(gy jogosultak erre a tdmogatasra. llyenek példaul a
40 év szolgalati idével nyugdijba vonulok, hiszen 6k is ugyanugy ledolgozték az
idejliket. Vagy ilyenek példaul a baleseti jaradékosok, akik ugyanigy raszorulnak,
hiszen akar onhibdjukon kivill balesetet szenvediek, ezért kényszeriiltek
nyugdijpa. Vannak olyanok is, akik életjaradékkal, vagy annak alapjan
haszonélvezeti joggal rendelkeznek a lakasokba. Azt gondolja, hogy lehet annyira
nagyvonalu az V. keriilet, hogy ezeknek a nyugdijasoknak, nyugdijjarulékban
részesiiléknek a jogosulti kérbe befogadasarédl dont. Kéri a Képviselo-testiiletet,
hogy ebben tamogassak.

Ha kérdés, vagy észrevétel nincs, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Nagy Krisztina osztalyvezetd:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipotvaros
Onkormanyzat Képvisel6-testillete elfogadja a szocidlis juttatdsok rendszerérél



szol6 3/2015. (I1.3.) dnkormanyzati rendeletének moédositasat 1-5. §-ig, a T-
167/2017. szamu elbterjesztés szerinti tartalommal.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

RENDELETALKOTAS!
18/2017. (....) Onkormanyzati rendelet

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

15 igen szavazattal, egyhanguiag

elfogadja a szocidlis juttatasok rendszerérél sz6l6
3/2015. (1.3.) Onkormanyzati rendeletének
modositasat 1-5. §-ig, a T-167/2017. szamu
elbterjesztés szerinti tartalommal,

A szavazason jelen volt: 15 6

3./ A 2017. évi téli igazgatasi sziinet elrendelésérél sz616
rendelet megalkotasa
/T-168/2017. szamu el6terjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Az igazgatasi sziinet idépontjat probaitak igazitani a gyermekek téli sziinetéhez.
December 24-e szombati napra esik, elétte mar nincs Ugyfélfogadas. Azt is latni
kell, hogy ez csdkkenti az lizemeltetési kéltségeit az Onkormanyzatnak.

Kérdés, vagy észrevétel nincs, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dr. Ebergényi Imre aljegyz6:

Felolvassa a hatdrozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lip6tvaros
Onkormanyzat Képviseld-testilete elfogadja a 2017. évi téli igazgatasi sziinet
elrendelésérdl szolé rendeletet 1-3. §-ig, a T-168/2017. szamu eldterjesztés
szerinti tartalommal.

10



Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

RENDELETALKOTAS!
19/2017. (....) Onkormanyzati rendelet

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
KépviselG-testiilete

14 igen szavazattal, egyhangulag

elfogadja a 2017. évi téli igazgatési szlinet
eirendelésérdl sz6l6 rendeletet 1-3. §-ig, a T-
168/2017. szamu elbterjesztés szerinti tartalommal.

A szavazason jelen volt: 14 16

4./ Belvaros-Lipétvaros, Budapest Févaros V. keriileti
Onkormanyzat telepiilésképi rendelete
megalkotasahoz sziikséges telepiilésfejlesztési
dokumentacidk és rendeletmédositas elfogadasa
IT-169/2017. szam elGterjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

A tbrvény kotelezévé teszi, hogy a telepililésképi rendelet egy koncepcidjat
elfogadjak, és integralt telepiilésfejlesztési stratégiat fogadjanak el. Az anyagot a
bizottsagok megtargyaltdk. Az osztaly rengeteget dolgozott, rengeteg vélemény
erkezett be, sok hatésaggal kellett a kérdéskort egyeztetni. Azt gondolja, hogy egy
olyan jovGbe mutat6é koncepcidt és stratégiat tettek le az asztalra, amely a kertiet
hosszu tavi érdekeit képviseli, elsésorban nem korlatoz, hanem szabalyoz, de
ugy hogy ha az igények késébb ugy kivanjak, akkor még ezen tudnak médositani.

Dr. Steiner Pal képviseio:

Egy rendkiviil izgalmas vita volt tegnap a Jogi Bizottsag iilésén ebben az lgyben,
tekintettel arra, hogy az SzMSz Ugy rendelkezik, ahogy rendelkezik, ezért 6 csak
az allaspontjat szeretné rogziteni. Maga a jogszabaly is és a polgarmesteri
beszamol6 is tartalmazza azt a problémat, hogy van egy Uj véllalkozasi forma az
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orszagban es Eurdpéban is, mindenhol ahol internet van, ez az airbnb. A dolognak
az a lényege, hogy a lakastulajdonosok révidtava bérleti szerzédést kétnek a
turistakkal. Van egy 6riasi tarsadalmi feszliltség, nyilvanvalé, hogy a tarsashaz
laki, akik nem vesznek részt ebben a vallalkozasban, azok nem szeretik, ha
legénybucstiztaté ir turistak randaliroznak a hazban. Ez kétségkiviil egy komoly
tarsadalmi probléma. De az vilagossa vélt, hogy azzal a szabalyozasi formaval,
amivel a kormanyzat meg akarja oldani és szemmel lathatéan — miutan minden
onkormanyzat ugyanazt a szabalyozast vezette be — van erre egy kdzponti akarat,
hogy a telepllésképvédelmi eljarasba viszi be ennek a tarsadalmi problémanak a
kezelését. Ez mindenféle szempontbél, jogilag, tarsadalompolitikailg,
adopolitikailag is és mindenféle tarsadalmi viszony szempontjab6l nonszensz. Ez
olyan, mintha az 6roklési jog agi 6rokiési szabalyaival szabalyoznak a nemi
er6szakot. Semmi kze nincs a két jogszabalynak egymashoz, ez tegnap a vitaban
ki is alakult. A f6épitész asszonynak volt a legszellemesebb mondata, aki azt
mondta, hogy a kerilleti lakosoknak az életérzése az kiterjed a
teleplilésképvedelem ald. Az, hogy egy babos attikat védeni kell, vagy nem kell
védeni, az kapcsolédik ahhoz, hogy & hogy érzi magéat a lakasaban, kiadja a
lakasat, nem adja ki a lakasat. Ez nyilvanvaléan nonszensz eljaras, ugyantigy mint
ahogy telepiilésképvédelemben akarjék a szolésszabadsagot korlatozni a plakatok
tgyében és sorolhatna a példakat. Az, hogy ebb&l Alkotmanybirosag lesz, az
egeész biztos. Az, hogy az Alkotmanybirésag nem fog allast foglalni, az is egészen
biztos, mert j6 néhany alkotmanybiré kollégéja volt a parlementben, érti, hogy miért
kerlltek oda. Ettdl figgetlenul az tény és semmiféle érdemi érvet nem hallott a
kérdésben, csak olyan érveket, amely egyrészt olyan volt, mintha a
nagymamajanak kereke lett volna, 6 lett volna az omnibusz, masrészt az hangzott
el lényegeben, hogy igy szabalyozza a tdrvény. Etté! ez még egy nagyon nagy
probléema, batorsadg kellene az Uj véllalkozési viszony leszabalyozasahoz és
batorsag kellene a tarsashazi térvény modositasahoz. De ez (gy latja nincs meg,
gy latja, hogy egy ilyen rendkiviil rossz és atlathatd megoldast valasztanak. Azért
nem vitazik, mert az SzMSz szerint nincs arra lehetdség, hogy vitazzanak. Ok
beszélhetnek, ha jol emlékszik 5 percet, polgarmester Or, meg a kollégai pedig
annyit, amennyit akarnak. Ezért ez nem vita, csak az allaspontjat szerette volna

rbgziteni.

Szentgyorgyvoigyi Péter polgarmester:
Egyszer nagyon szivesen lekémé, hogy ki, mennyit beszél. O biztosan nem
szokott visszaélni azzal, hogy barmennyit beszélien, szerinte nem szokott
kihasznalni se 5, se 3 percet, Iényegre téréen elmondja, amit szeretne. De
kepvisel6 Or az § percet szinte mindig kihasznalja, erre van lehetésége, és élhet is
vele.

Azt gondolja, hogy itt tisztdba kell tenni dolgokat, és akik itt laknak a kertiletben
nagyon jol tudjak, hogy nem is szoktak keverni a két dolgot. Az egyik a hostel, a
masik az airbnb. Ez ket teljesen kilén m(ifaj. AmUlgy a tarsashézakban a hostellel
van inkabb a probléma. Ez az, amit képvisels (r is emlit, hogy a legénybuicsiisok
mulatnak. Ez az a szdllashely funkcid, ahol egyszerre 10-en, 15-en meg tudnak
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szallni. Az airbnb pedig é&ltalaban 2-3 féréhelyes dolog. Itt nem is szokott akkora
rotacio lenni, nem éjszakanként valtjak egymast, valaki hénapokra veszi ki. Ennek
ellenére azt gondolja, hogy a tarsashaznak is igenis joga van az SzMSz-&be venni
azt, hogy ezt hogyan szabalyozza. Ezzel a tarsashaz természetesen a mai
torvények szerint élhet és szabdlyozhatia a sajat SzMSz-ében. Az szerinte
termeszetes, hogy ha egy Onkormanyzat érzékeli ezt a problémat, hiszen a
kerliletiek jelzik, akkor a jogi eszkdzeivel élve probal a keriileti lakossagnak
segiteni. Azt nem varja el t6lik a lakossag sem, hogy térvényt alkossanak, hiszen
nagyon 6l tudjak 6k is, hogy az Onkormanyzat erre képtelen. Rendeletet tudnak
alkotni, az Orszaggy(lés pedig torvényt alkotni tud. Tehat ezt ne rajtuk kérjék
szamon. Mindenhol el szokta mondani, hogy egyébként a tarsashazi torvényt —
nem csak emiatt, hanem mas dolgok miatt is — j6 lenne médositani. Ez megér egy
kilon vitdt. Azt is szokta mondani, hogy a KRESZ-t is idészeri lenne mar
modositani, nemcsak a segway miatt, hiszen sok olyan kbzlekedési eszkdz lett,
amit mar nem szabalyoz a KRESZ.

Losonczy Pal képviseld:

Az eléterjesztésben szerepel egy rendeletmodositas, ami a
reklamtevékenységekre vonatkozik. Azok az oszlopok is, amelyeken polgarmester
ur is teljes alakban szerepelt, az valoéban hasznos eszkéz volt. Persze & nem
kerlilhetett fel r4, mert nem volt hely. Most egy kicsit valtozott a helyzet és olyan
helyzetbe keriiltek, hogy tudjanak rajta hirdetni, ez mar nem tetszik a masik
oldalnak, ezért le kell tiltani. 2020-ban lejar a szerz6désiik és megsziinnek azok az
oszlopok, amelyek meghataroztak Budapest képét a szazadforduld ota, tehét
hirdetboszlop nélkilli Budapest lesz. Parizsban, Berlinben, Pragaban mindenhol
vannak ezek az utcan, de most a Fidesznek ez nem tetszik és megjelentek
kellemetlen hirdetések, amely dket birdlja, ezért betiltjak. Ezért ezen eléterjesztés
ezen pontjat barmennyire is sajnélja, nem fogja tudni megszavazni.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Képviseld ur hozzaszélasan sokat tudnanak élcelédni, de nem teszi. Képviseld
urakra tekintettel megnézte és nincs a keriletben ilyen oszlop, tehat nem miattuk
torténik az egész. Nem mondhatja azt senki, hogy a JOBBIK ellen mennek,
egyetlen darab ilyen oszlop nincs. Teljesen okafogyott a hozzaszélas, ezt a listat
6k adtak ki, mint a JOBBIK.

Sagi Adrienn féépitész:

Felolvassa a hatdrozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipdtvaros
Onkormanyzat Képviselé-testiilete elfogadja a CompArt Stadid Kft. altal készitett, a
kertilet telepiilésrendezési eszkdzeinek elkészitéséhez szukseges
telepliésfejlesztési koncepciét, mely az V. kerillet kérnyezeti, tarsadalmi,
gazdasagi adottsagaira alapoz6, a valtozasok iranyait és a fejlesztési célokat
hosszutavra  meghatarozé  dokumentum. Hataridé: azonnal. Felelds:
Szentgyoérgyvélgyi Péter polgarmester.
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Dr. Steiner Pal képvisel:

Egyetlen mondatot szeretne mondani, leegyszeriisitve a helyzetet. Amig a
Simicska Fideszes volt, addig senki nem kapott oszlopot —a szocialista part sem —
amidta a Simicska JOBBIK-os, az6ta meg csak a JOBBIK kap oszlopot. it tartanak
most.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Erti az MSZP-t, hogy szeretne, de nem hozza kell fordulni, neki nincs ilyen
oszlopa.

Mas kérdés, észrevétel nincs, kéri ismertetni a hatérozati javasiatokat.

Sagi Adrienn féépitész:
Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint a Képviseld-testiilet elfogadja a
CompArt Stadio Kft. altal készitett, a keriilet telepllésrendezési eszkdzeinek
elkészitésehez sziikséges teleplilésfejlesztési koncepciot, mely az V. kertilet
kérmyezeti, tarsadalmi, gazdasagi adottségaira alapozo, a véltozasok iranyait és a
fejlesztési célokat hosszutavra meghatérozé dokumentum. Hataridé: azonnal.
Felelbs: Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

187/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvéros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

13 igen szavazattal, 2 nem szavazattal és tartézkodas
nélkl

elfogadja a CompArt Stidié Kft. altal készitett, a
keriilet telepiilésrendezési eszkdzeinek elkészitéséhez
szilkséges teleplilésfejlesztési koncepcidt, mely az V.
kerlilet kbrnyezeti, tarsadalmi, gazdasagi adottsagaira
alapozo6, a véltozasok iranyait és a fejlesztési célokat
hosszt tavra meghatarozé dokumentum.

Hataridé: azonnal
Felelés: Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester

A szavazason jelen volt: 15 6
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S4agi Adrienn f6épitész:

Felolvassa a kdvetkezd hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipétvaros
Onkormanyzat Képvisels-testiilete elfogadja a CompArt Studié Kft. altal készitett, a
kerllet teleplilésrendezési eszkOzeinek elkészitéséhez szikséges integralt
teleplilésfejlesztési stratégiat, mely a telepiiiésfejlesztési koncepcioban foglalt
kérnyezeti, tarsadalmi és gazdasagi célok megvaldsitasat egyidejlleg szolgalo
kdzeptavu fejlesztési program. Hatarid6: azonnal. Felelds: Szentgydrgyvolgyi Péter
polgarmester.

Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javasiatot.

188/2017. (X.12.) B-L.6.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

13 igen szavazattal, 2 nem szavazattal és tartézkodas
nélkil

elfogadja a CompArt Stidié Kft. altal készitett, a
keriilet telepiilésrendezési eszkdzeinek elkészitéséhez
szlikseges integralt telepilésfejlesztési stratégiat, mely
a telepulésfejlesztési koncepciéban foglalt kdrnyezeti,
tarsadalmi és gazdasdgi célok megvaldsitasat
egyidejlileg szolgald kézéptavu fejlesztési program.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester

A szavazason jelen volt: 15 f6

” oy

Sagi Adrienn foépitész:

Felolvassa a kdvetkez6 hatarozati javaslatot, mely szerint; Belvaros-Lipétvaros
Onkormanyzat Képvisels-testiilete ugy dont, hogy az atmeneti idészakban a
telepliléskép védelmét biztosité telepiilésképi rendelet hatalybalépéséig a
torvénnyel valé Osszhang biztositdsa érdekében a teleplilésképi bejelentési
eljarasrol és telepiilésképi kotelezésrél sz6lé6 20/2015. (V.27.) 6nkormanyzati
rendelet médositasat 1-21. §. ig elfogadja, a T-169/2017. szamu eldterjesztés
szerinti tartalommal.
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Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

RENDELETALKOTAS!
20/2017. (....) Onkormanyzati rendelet

Belvéaros-Lipétvaros Onkorméanyzat
Képviseld-testiilete

11 igen szavazattal, 3 nem szavazattal és 1
tartozkodas mellett

ugy dont, hogy az &tmeneti idészakban a
telepliiéskép védelmét biztositd teleplilésképi rendelet
hatalybalépéséig a torvénnyel valé ésszhang
biztositasa érdekében a telepiilésképi bejelentési
eljarasréi és telepiilésképi kételezésrdl sz6l6 20/2015.
(V.27.) bnkorményzati rendelet médositasat 1-21. §. ig
elfogadja, a T-169/2017. szamu elbterjesztés szerinti
tartalommal.

A szavazason jelen volt: 15 6

5./ Dontés Belvaros-Lipotvaros kozigazgatasi teriiletén
j térfigyelé kamerak telepitésének helyszineirdl
[T-170/2017. szam elGterjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Az elbterjesztésben négy Uj helyszin szerepel, ahova kamerakat telepitenének. Az
egyik helyszint maga a MAHART allja, 6 is szeretett volna ilyen kamerat, amelyet a
renddrseg figyel. Tavalyi évben nem kevés pénzt koitéttek arra, hogy magat a
kbzpontot felljitotték, ahol a rendérség nézheti a kamerak felvételeit. Nagyon
fontos szamukra, hogy a kézbiztonsag helyzetén javitsanak. A rendérség szerint a
kamerak jol mikdédnek, jol tudjak dket hasznalni, iiletve az sem utols6 szempont,
hogy a bizonyitasi eljarasba is be tudjak vonni.
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Dr. Steiner Pal képvisel:

Egy kérdest szeretne feltenni, mert gy latja, hogy ez minden idék legrévidebb
eldterjesztése és nagyon jol attekinthets. A személyiségi jogokkal ésszefliggéen
melyek azok a garancidk, amelyek ezeknek a kameraknak a mikédését
szabalyozzak? Anndl is inkabb, mert mar olyat is hallott, hogy a parkolédrakban is
lesznek arcfelismerd rendszerek. Azért azt j6 lenne tudni az allampolgarnak, hogy
6t figyelik, ha valahol kézlekedik és tudja, hogy a személyiségi jogai, hogyan
kerllnek biztositasra és errdl az eiéterjesztés nem szél, csupan a helyszinrél. Nem
az elbterjesztéssel vitatkozik, azzal egyetért, csak szeretné latni ezeket a
garancialis kérdéseket.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

75 ilyen kamera mar miikodik, ezen felil 20 a slllyedéoszlopoknal miikadik.
Nyilvan itt az elbterjesztés arr6l sz6l, hogy hol helyezkednek el, de azt a
legmesszebbmendkig be kell tartani, hogy a személyiségi jogok ne sérlljenek,
mindenhol ki van rakva, hogy itt térfigyelé kamera miikédik. Ezek a jogszabalyi
feltételek biztositottak, maskiilénben nem is tehetnék ki, illetve a rendérség nem
figyelhetne 6ket. Azt gondolja, hogy itt a személyiségi jogok nem csorbulnak, sét
inkabb azt gondolja, hogy a személyiségi jogok még inkabb biztositottak azzal,
hogy térfigyelé kamerakat helyeznek ki. Azt érezné a személyiségi csorbulasnak,
ha példaul a farzsebébdl kiveszik a pénztarcajat és ezt a kamera nem tudna
régziteni &és a rend6rség nem tudna eljarni.

Losonczy Pal képvisel6:

Mar tobbszér kérte azt, hogy a Karolyi-kert kérnyékére tegyenek ki térfigyeld
kamerakat, mert lakossagi igény van ra. Sok autét feltdrnek ott. Nincs kamera és
nem is lesz, ahogy latja. Kizarélag az északi résszel foglalkozik az Onkorményzat.
Ott, ahol & lakik nincs, se a Veres Palné utcaban. O oft nem lakik, nem agy, aki
csak a képviseletet latja el, 6t megtalafja mindenki. Szeretné azt, hogy ha a déli
oldallal is foglalkozna, nem csak az északival. Lehet azért, mert ott vannak a
minisztériumok. Lesz is egy olyan eléterjesztés, hogy a Jegybank megint 6
parkoléhelyet igényel, ez tényleg felhaborito.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Megnyugtatna képviselé urat, hogy a Déli-Belvarossal az Onkormanyzat ugyanugy
kiemelten foglalkozik. Nem véletlen, hogy a kézteriilet fejlesztések ott induitak el.
Most van terveztetés alatt a Szép utca, Redltanoda utca, Magyar utca feljitasa. A
tavalyi evben Ujitottak fel a Karolyi-kert északi oldalan futé Ferenczy Istvan utcat,
nehéz lenne azt mondani, hogy nem foglalkozik a kerillet a Déli-Belvarossal. Az,
hogy nincs kutyafuttaté az egy adottséga a keriilletnek, azzal nehéz vitatkozni.
Higgye el képviseldé ur, hogy lesz a Déli-Belvarosban is térfigyeld kamera
fejlesztés, de miutdn délrd! indult észak felé, ezért van egy ilyen sorrendiség.

Mas kérdés, vagy észrevétel nincs, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.
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Dr. Ebergényi Imre aljegyzé:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipdtvaros
Onkormanyzat Képviselé-testiilete jovahagyja Belvaros-Lip6tvaros kozigazgatasi
terlletén 0j térfigyeld kamerak telepitésének helyszineit a T-170/2017. szamu
eléterjesztés szerinti tartalommal.

Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

189/2017. (X.12.) B-L.0O.h.
Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, egyhangulag

jovahagyja Belvaros-Lipotvaros kbzigazgatasi
teriletén ) térfigyeld kamerak telepitésének
helyszineit a T-170/2017. szamu el6terjesztés szerinti
tartalommal.

A szavazason jelen voit: 15 6

6./ Teleplilésképi bejelentési eljarasban hozott déntés
elleni fellebbezések elbiralasa
IT-171/2017. szam elSterjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Amennyiben nincs kérdés az elbterjesztéssel kapcsolatban 4tadja a szot
osztalyvezetG-helyettes Urnak, hogy ismertesse a hatérozati javaslatokat.

Kiss Zoltan osztalyvezet6-helyettes:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lip6tvaros
Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Reklamtér Kft. (1063 Budapest, Szinyei
Merse Pal u. 21. 1/5.) éltal benyujtott jogorvoslati kérelem alapjan a fellebbezés
elbirdlasara jogosult szervként az alabbi hatarozatot hozza:
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Belvaros-Lipotvaros  Budapest Févaros V. kerilet Onkorméanyzatanak
Polgarmestere 2017. janius 1. napjan kelt, V-5712/1/2017 széam( a Budapest V.
kerlilet, Jozsef Aftila u. 16. sz. 24531 hrsz. alatti ingatlanon meglevé éplilet
homlokzat felljitdsahoz kapcsol6ddan épitési reklamhald, valamint az azt tartd és
megvilagitd szerkezetek ideiglenes elhelyezésének iigyében hozott tevékenység
megtiltasardl szolo telepllésképi dontését — a fellebbezésben foglaltakat elutasitva
— helybenhagyja és a T-171/2017. szdmu elbterjesztésben mellékelt tartalommal

elfogadja.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

190/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselo-testilete

15 igen szavazattal, egyhangulag

a Rekiamtér Kft. (1063 Budapest, Szinyei Merse P4l u. 21. I/5.) altal benyuijtott fogorvoslati kérelem
alapjan a fellebbezés elbirdlasara jogosult szervként az aldbbi hatarozatot hozza:

Belvaros-Lipotvaros Budapest Févéros V. keriilet Onkormanyzatanak Polgarmestere 2017. jinius
1. napjan kelt, V-5712/1/2017 szdm0 a Budapest V. keriilet, Jozsef Attila u. 16. sz. 24531 hrsz. alatti
ingatlanon meglévé épilet homlokzat felljitésahoz kapcsolédéan épitési reklamhalo, valamint az azt tarté
&s megvilagité szerkezetek ideiglenes elhelyezésének iigyében hozott tevékenység megtiltasardl sz6lo6
telepiilésképi déntését — a fellebbezésben foglaitakat elutasitva — helybenhagyja.

A hatarozat a kézléssel joger6s és végrehajthatd. A hatarozat birésagi fellilvizsgalatat az (igyfelek
jogszabalysértésre hivatkozassal kezdeményezhetik a hatarozat kozlésétd! szamitott 15 napon beliil.

INDOKOLAS

A Reklamtér Krt. (1063 Budapest, Szinyei Merse Pal u. 21. I/5.) a Belvaros-Lipétvaros Budapest Févaros
V. Kertilet Onkormanyzat Képviseld-testiiletének telepiilésképi bejelentési eljdrdsré! és telepiilésképi
kotelezésrbl sz6i6 20/2015(V.27.) 6nkormanyzati rendelete alapjan 2017, méjus 23-an telepiilésképi
bejelentési eljarast kezdeményezett a targyi ingatlanon meglévd épilet homlokzat feldjitasahoz
kapcsolédéan épitési reklamhalé, valamint az azt tarté és megvilagité szerkezetek ideiglenes

elhelyezésére vonatkozéan.

A Polgarmester 2017. janius 1. napjan kelt, V-5712/1/2017 szamQ telepiilésképi déntésében a reklamhalé,
valamint az azt tarto és megvilagitd szerkezetek ideiglenes elhelyezését megtiltotta.

A Polgarmester a déntését az alabbiakkal indokolta:

A telepliéstejlesztési koncepciordl, az integréit telepillésfejlesztési stratégiarol és a teleptilésrendezési
eszk6zakrol, valamint egyes teleplilésrendezési sajéfos jogintézményekrdl sz616 314/2012. {Xl. 8.) Korm.
rendelet 26/B. § (3) bekezdés szerint:

»A bejelentéshez a telepiilésképi kbvetelményeknek valé megfelelést igazold épitészeti-miszaki fervet
fovabba rendelletésvéltozds esetén a felepiilésrendezési eszkéztk rendeffetésekre vonatkozo
kévetelményeinek valé megfelelést igazolé dokumentéciét kell meltékelni.”

A 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 26/C. § b) pontja szerint:
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A polgarmester a bejelentés megérkezését6l szémitott 15 napon beltil hatéségi hatérozatban megtiltia az
épitési tevékenységef, reklamhordozé elhelyezését vagy rendeltetésvélfioziatas megkezdését és — a
megtiltas indokainak ismertetése melleft — figyelmezteti a bejelentét a fevékenység bejelentés nélkili
elkezdésének és folytatésénak jogkbvetkezményeire, ha a bejelentés nem felel meg a 26/B. § (2) és (3)
bekezdésében meghatérozott kéveteiményeknek, vagy a tervezelt épitési tevékenység, rekldmhordozé
vagy rendeltetésvaltoztatds nem illeszkedik a telepillésképbe, vagy nem felel meg a telepillésképi és
rendeltetésvaltozas esetén a telepiilésrendezési eszkézben foglalt kévetelménynek.”

A Belvaros-Lip6tvéros Budapest Févéros V. keriilet Onkorményzat Képviseld-testilletének a telepiilésképi

bejelentési eljarasrol és telepiilésképi kitelezésrél sz6l6 20/2015. (V. 27.) énkorményzali rendelete 5. §

(1) bekezdése szerint:

»A bejelentésben szereplé tevékenységeknek a kbvetkezd feltételeket kell teljesftenie, melyek a

befelentés elbiraldsa soran ellentrzésre kertilnek:

a) a vonatkozo telepillésrendezési és épitési jogszabélyokat be kelf tartani,

b) a kémyezet és szomszédos ingatlanok rendeltetésszerli és bizlonsdgos hasznélatét, megjelenését
nem befolyasolhatja hatranyosan,

¢) kGzérdeket jelentbs mértékben nem sértheti e lekintetben irdnyadok a vérosfejlesztési,
tertifethasznalati, kézlekedési, varosképi és illeszkedési szempontok.”

A bejelentés és mellékleteinek részletes tartalmi vizsgélata soran megéllapitottam, hogy a bejelentés nem
felel meg a fenti jogszabélyokban el6irt kivetelményeknek az alébbiak szerint;

A bejelentésben szerepld tevékenység(ek) nem teljesiti az alébbi feltételeket:

- avonatkozd felepiilésrendezési és épitési jogszabalyokat be kell tartani.

A telepiiléskep védelmérbl sz616 2016. évi LXXIV. térvény 11/B. § (1) bekezdés szerint:

-11/B. § (1) A teleplilés kézigazgatasi fertiletéhez tartozé — az 1. meliékletben meghatarozott — fokozott
védelem alaff &ll6 ferdleten l6vé kézlerifeten és magénieriileten reklamhordozé és rekism —
fogszabalyban meghatarozott kivétellel — nem helyezhets el.”

Tovabba ugyanezen térvény 11/F. § (3) bekezdés alapjan:

- 11/F. § E térvény alkalmazaséban:
3. reklam: a gazdaségi reklémtevékenység alapvetb feltételeirsl és egyes korlétairél szolé 2008. évi

XLVIll. térvény 3. § d) pontja szerinti gazdaségi reklam, ide nem értve

a) a ceglablat, Uzletfeliratot, a véllalkozas hasznélatdban 4ll6 ingatlanon elhelyezett, a véllalkozast
népszerdsité egyéb feliratof és mas grafikai megjelenitést,

b) az lzlethelyiség portéljdban (kirakatdaban) elhelyezett gazdaségi reklamot,

c} a jarmiiviin elhelyezett gazdasdgi reklamot, fovabbd

d) a tulajdonos é&ffal az ingatlanan elhelyezett, annak elidegenitésére vonatkozd ajéniati felhivast
(hirdetést), valamint a helyi 6nkorményzat 4ltal lakosséagi aprohirdetések kbzzétételének megkdnnyitése
celjabdl biztositott téblan vagy egyéb felileten elhelyezett, kisméretii hirdetéseket.”

A fentiek alapjan a Polgarmester meghozta dontését, mely ellen a Reklamtér Kft. 2017. junius 29-én
fellebbezést nydjtott be.

A fellebbezésben a kérelmezé az aldbbiakat adta el6:

~larsasagunk elsdleges megjegyezni kivdnja, hogy a Tisztelt Hivatal hatarozata nyilvénvaldan
pontatianul tartalmazza, hogy a Tarsasdgunk éital tett bejelentés épitési rekldmhélo, valamint az azt tarté
és megvilagito szerkezetek ideiglenes kihelyezésére irényult, tekintve, hogy a Térsaségunk &ital tett
bejelentést igazolhaté mdédon csak és kizérolag a mér meglévé és izemell rekiémberendezésre
kihelyezendd reklémhald, mint rekldmgrafika kihelyezésére iranyult

A fenliek okan, azaz annak kdvetkeztében, hogy a bejelentés kizarblag a reklamhéionak a mér meglévé
reklamberendezésre t6rténé kihelyezésére irdnyult, igy Térsaségunk &ltaspontia szerint, ellentétben a
Tisztelt Hivatal hatérozataban foglalfakkal a telepiiléskép védelmérsl sz616 2016. évi CLXXIV tv. alapjan
Tarsasdgunknak kifejezetten lehetGségében &lt a reklamhalsé kihelyezése a mar meglévé
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reklamberendezésre. A telepiiléskép védelmérdl szol6 2016. évi LXXIV tv., valamint az azt modosité
2016. évi CLXXIV tv. — mely 15. § (3) bekezdésében — mely szerint ,A Modtv. hatalybelépését
megel6zGen elhelyezelt olyan rekldmhordoz6, amely nem felel meg e torvény — Médtv. éital megaliapitott
— rendelkezéseinek, valamint a felhatalmazésa alapjén megalkotott korményrendelet és telepiilésképi
rendelet rendelkezéseinek, legfeljebb 2020. december 31. napjéig hasznalhaté rekiém kozzététele
céljabol.” — kifejezetten lehetGséget biztosit arra, hogy a mar elhelyezelt rekiémberendezések rekiémozés
céljara hasznositasra kerilljenek, azaz Tarsasdgunk é&ltal teft bejelentésben megjeldit tevékenység
kifejezetten jogszabélyi engedély mellett keriilt megjeldlésre, azaz jogszabalyi engedély okan a
tevékenység megtiltdséra nincs lehetéség, fiiggetlenill atiél, hogy adotft esetben a térvény 11/8. § (1)
bekezdéseben foglalt kivetelményeknek adott esefben — feltéve, de kifsjezetten el nem fogadva — a
reklamberendezés nem felel meg.”

A jogorvoslati eljaras soran a rendelkezésre &llé iratokbdl, valamint a telepiilésképi bejelentés
megtetelekor hatdlyos jogszabalyok alapjan a Képvisel-testiilet az alabbi tényallast allapitotta

meg:

A teleplifésfejlesziési koncepciordl, az integrélt telepiilésfejlesztési stratégisrél és a telepiilésrendezési
eszk6z8krol, valamint egyes telepiliésrendezési sajéfos jogintézményekrél szo16 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 26/B. § (1) bekezdés szerint:
A polgarmester ~ a nyilvantarfotf mdemiéki értéket vagy miemiéket érinté, az Orékségvédelmi
hatosaghoz to6rténé bejelentéshez vagy Grokségvédelmi engedélyhez kétott tevékenység kivételével —
telepiilésképi bejelentési eljdrast (a tovabbiakban: bejelentési eljaras) folytathat le

a) az epitésigyi és épitésfeliigyeleti hatéségi eljérasokro! és ellenbrzésekrdl, valamint az épitésiigyi
hatosagi szolgsltatasrél szolé korményrendeletben épitési engedélyhez nem kététt azon épitési
tevékenységek tekintetében, melynek megkezdését,

b) azon rekidmhordozok tekintetében, melvek elhelyezését,

¢) azon épitmények rendeitetésének megvélfoztatasa tekintetében, melyek rendelfetésének
megvaltoztatasat

a telepiilési dnkorményzat — az e rendeletben foglaltak szerint — helyi Onkormanyzati rendeletben
bejelentési eljaréas lefolytatésahoz kitdtte és az eljaras részletes szabdlyairdl ebben rendelkezett.”

A telepiilésképi bejelentési eljarasrol és teleplilésképi kdtelezésrél sz6ld 20/2015. {V.27.) dnkormanyzati
rendelet 2. § (1) bekezdés szerint:

A telepiilésképi bejelentési eljarast kell lefolytatni a mellékietben felsorolf valamennyi tevékenyséq

esefén,”
A 20/2015. (V.27.) onkormanyzati rendelet mellékiete szerint:

» 1 eleplilésképi befelentési elfarédshoz kotott tevékenységek
/. A beépitésre szant és beépitésre nem szént teriifeten a rekldm-elhelyezés.”

A targyl ingatlanon a fenti rendelet alapjan a reklam elhelyezése telepiilésképi bejelentés koteles
tevékenység.

A Reklamtér Kit. (1063 Budapest, Szinyei Merse Pal u. 21. I/5.) 2017. majus 23-4n telepiiléskepi
bejelentési eljarast kezdeményezett. A bejelentésben a bejelenté altal megfogalmazott tevékenység

megjeldlésénél az alabbi leiras szerepel:
.Meglévé épilet homlokzat javitasahoz feldjitdséhoz kapesolodo épitési rekldmhél6, valamint azt tartd és

megvilagité szerkezetek, ideiglenes elhelyezés”

Tovabba a tevékenység végzésének idétartamaval kapcsolatosan:
Jfolytatni kivant tevékenység tervezett idétartama:

kihelyezésto! szamitoit 6 (hat) hénap”

A Polgarmester a reklamhalo, valamint az azt tarté és megvilagité szerkezetek elhelyezését megtiltotta,
mivel az nem felel meg a 2016. évi LXXIV. térvény 11/B. § (1) bekezdésben foglaltaknak.

A telepliléskép védelmérdl sz6lo 2016. évi LXXIV, térvény 10. § (1) szerint: ,Az 6nkormanyzat
polgarmestere (fopolgérmester) telepiilésképi bejelentési eljérést folytathat le — a 8. § (3) bekezdése
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szerinti korméanyrendelet keretei kbzéitt, telepiilésképi rendeletben meghatérozott esetekben és médon ~
hatésagi engedélyhez vagy az Etv. 33/A. § szerinti eqyszerii bejelentéshez nem kitott épitési
tevékenységek, reklamelhelyezések és rendeltetésmédositasok tekintetében.”

A 10. § (2) szerint: ,A telepiilésképi bejelentési eljarast az dgyfél bejelentés forméjaban a polgdrmesterné!
(fopolgarmesternél) kezdeményezi. Az (1) bekezdés szerinti tevékenység a bejelentés alapjan
megkezdhetd, ha ahhoz més hatéségi engedély nem szitkséges, és a polgérmester (fopolgarmester) a
tevékenyséy végzését a bejelentést kéveté 15 napon belil nem tittia meg.”

A 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 26/C. § szerint:
»A polgarmester a bejelentés megérkezésétdl szémitott 15 napon belill hat6ségi hatarozatban

a) a tervezett épitési tevékenységet, rekidmhordozé elhelyezését vagy rendeltetésvéltoztatast — feltétel
meghatarozéséval vagy anélkil — tudomésul veszi, ha a bejelentés megfelel a 26/B. § (2) és (3)
bekezdésben meghatérozott kivetelményeknek és a tervezett épitési tevékenység, reklémhordozé vagy
rendeltelésvéltoztatas illeszkedik a telepliiésképbe, megfelel a telepiilésképi kbvetelményeknek,

b) megtiltia_az épltési tevékenységet, reklamhordozé elhelyezését vagy rendeltetésvélfoztatas
megkezdését és — a megtiltds indokainak ismertetése meliett ~ figyelmezteti a bejelentdt a fevékenység
bejelentes nélkiili efkezdésének és folytatdsanak jogkévetkezményeire, ha a bejelentés nem felel meg a
26/B. § (2} és (3) bekezdésében meghatérozott kivetelményeknek, vagy a tervezett épitési tevékenység,
reklamhordozé vagy rendeltetésvaltoztatéds nem illeszkedik a telepiilésképbe, vagy nem felel meg a
teleplilésképi és rendelfetésvaltozas esetén a telepiilésrendezési eszkézben foglalt kovetelménynek.”

A 20/2015. (V.27.) 6nkorményzati rendelet 5. § (1) bekezdés szerint:

«A bejelentésben szereplé tevékenységeknek a kovetkezd feltételeket kel teliesitonie. melyek a

bejelentés elbiraldsa sorén ellendrzésre kertiinek:

a) avonatkozo teleplilésrendezési és épitési jogszabalyokat be kell tartani,

b} a kiérnyezet és a szomszédos ingatlanok rendefletésszer(i és biztonsdgos hasznélatét,

megjelenését nem befolyasolthalja hatranyosan,
¢) kézérdeket jelentGs mértékben nem sérthefi e fekintetben irdnyaddk a vérosfejlesztési,

tertilethasznélati, k6zlekedési, varosképi és illeszkedési szempontok.”

A telepiiiéskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXIV. térvény 11/B. § (1) bekezdés szerint: A telepillés
kézigazgatési terilletéhez tartozé — az 1. mellékletben meghatarozott — fokozott védelem alatt &ilo
terileten lévé kdzterileten és maganterileten rekldmhordozé és reklam — jogszabalyban meghatarozott

kivétellel — nem helyezheté el.

A 2016. évi LXXIV. térvény 11/F. § szerint:
«11/F. § E t6rvény alkalmazéasaban:

3. reklam: a gazdasaqi reklémievékenyséq alapvetl feltételeirsi és egyes korlétairdl szolé 2008. évi
XLVl térvény 3. § d) pontja szerinti gazdasdgi reklam, ide nem érive

a) a cegtablal, Uzletfeliratot, a véllalkozds hasznélatéban &lfé ingatlanon elhelyezett, a véilalkozast
népszerdsité egyéb feliratot és mas grafikai megjelenitést,

b) az iizlethelyiség portéljaban (kirakatdban) elhelyezett gazdaségi rekidmot,

c) ajarmivén elhelyezett gazdaségi rekiémot, tovabbé

d) a tulajdonos éltal az ingatianén elhelyezetl, annak elidegenftésére vonatkozé ajaniati fefhivast
(hirdetést), valamint a helyi Onkorméanyzat &ltal lakossdgi apréhirdetések kézzétételének
megkonnyitése céljabél bizfositott tablan vagy egyéb felileten elhelyezelt kisméretl
hirdetéseket.”

A gazdasdgi reklamtevékenység alapvetd feitételeirsl és eqyes korlatairo! sz6lé 2008, évi XLVIIL térvény
3. § d) pontja szerint:

-gazdasaqgi reklam: olyan kozlés, t4jékoztatas, illetve megjelenitési méd, amely valamely birtokba vehetd
forgalomképes ingé dolog — ideértve a pénzt, az ériékpapirt és a pénzilgyi eszkdzl, valamint a dolog
modjéra hasznosithaté természeti erGket — (a tovébbiakban egyiitt: termék), szolgéaltatas, ingatlan,
vagyoni ertéki jog (a tovébbiakban mindezek egyltt: &ru) értékesitésének vagy més modon térténd
igénybevételének elomozditéséra, vagy e céllal Gsszefiiggésben a vallalkozas neve, megjelélése,
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tevekenysége népszerisitésére vagy &aru, arujelzé ismertségének névelésére iranyul (a tovéabbiakban:
rekiagm)”

A 2016. évi LXXIV. térvény 1. szama melléklete szerint:
«A telepliléskép védelme szempontjabdl kiemelt teriiletek

1. a vilégérokségi helyszin tertilete és védbbvezetének teriilete;

2. a miemiék terillete és a milemiéki jelentdséqii terillet, a miiemicki kérnyezef terillete;

3. a térténelmi emlékhely és a nemzeti emiékhely;

4. a torténeli kert és a tOrténeti t4f teriilete;

5. a védelf temeld teriilete;

6. a régészeti érdek( teriilet és a régészeti leléhely teriilete;

7. a helyi jelentéségii védett érték tertilete;

8. a NATURA 2000 teriilet, a nemzeli park teriilete, a lajvédelmi kdrzet teriilete, az orszégos
jelentdségii természetvédelmi teriilet, a fokozottan védett természetfvédelmi teriilet, az orszégos GkolGgiai
héalézat magteriilete és Gkolégiai folyosé teriilete;

9. a tajképvédelmi teriilet, az egyedi tajérték tertilete;

10. a helyi jelentdségii természetvédelmi teriilet és a védett természeti érték.”

Budapest V. kerillet teljes teriilete védett teriilet, Budapest és Pannonhalma vildgorikseégi
helyszineinek mdemléki jelentéségii terilletté nyilvénitasars! szold 7/2005. (. 1.) NKOM rendelet 1.
szamU melléklete alapjan milemléki jelent&séqii teriilet, e rendelet és a vildg6rokségro! sz616 2011. évi
LXXVII. t6rvény 2. § 2., 3. és 5. pontja, 1. melléklet 2. pontja alapjan vilagoérdkségi teriilet, valamint a
Budapesti Vérosrendezési és Epitési Keretszabélyzatrél szélo 47/1998, (X. 15.) Fov. Kgy. rendelet
{tovabbiakban: BVKSZ) 9. § (1) bekezdésében megjelSlt 2. szami melléklet szerint varoskép
szempontjabél kiemelt teriilet. Varoskép szempontjabél kiemelt teriileten a BVKSZ 9. § (2) bekezdés
értelmében a varoskép elényosebb kialakitasa, illetve megévasa érdekében kilénos gondot kell forditani
az epitmények kozterlletr6l lathatd részének (homlokzat, portalok, rekldmok, sth.) varosképi

megjelenésére.

A 20186. évi LXXIV. térvény 15. § (3) bekezdés szerint:

A Modtv. hatélybalépését megelézéen eihelyezett olyan rekiamhordozo, amely nem felel meg e térvény —
Mdodtv. &ltal megéilapitoft — rendelkezéseinek, valamint a felhatalmazésa alapjan megalkotott
korméanyrendelet és telepiilésképi rendelet rendelkezéseinek, legfeljebb 2020. december 31. napjaig

hasznéihato rekldam kbzzététele céljabol.”
A fellebbezés az aldbbiak miatt megalapozatlan:

Fellebbez6 azon megjegyzése, miszerint a telepiilésképi bejelentés nem épitési reklamhaléra vonatkozik
téves, mivel a 2017. méjus 23-an benyujtott bejelentésben a bejelents altal megfogalmazott tevékenység

megjelélésenel egyértelmiien az épitési reklamhalé megnevezés szerepel.

Fellebbezé azon hivatkozasa, miszerint a bejelentés a mar meglévé és izemeld reklamberendezésre
kihelyezend® rekldmhals, mint reklamgrafika kihelyezésére vonatkozik téves, ugyanis a_helyszinen

megallapithaté, hogy jelenleg az épiilet homlokzatan nincs meglévé reklam és reklamhordozdé

berendezés, valamint a 2017. majus 23-a4n benyiijtott bejelentés mellékletét képezd Epitészeti miiszaki
leiras is erre utal.

A mszaki leiras Ill.1. pontja szerint: ,A térsashéz tulajdonosai tervezik az épiilet homlokzatainak egyiittes
javitasat, illetve megeléz8en a kilisé jelenleg részben mallé homiokzat veszélylelenitését, tisztitasat
esetlegesen a sziikséges nyildszérd cseréknek az elvégzését. Az értékes épiilet felifitésanak pénziiqyi
fedezetéhez sziikséges tovabbi kills6 forrasok biztositésa, mely ideiglenes, az épitmény &llagét és
miiszaki alfapotét nem befolydsol6 ideiglenes rekladmhals, valamint azt tarté és megqvilagitdé berendezések
ideiglenes elhelyezésével tervezelt, mely a leginkébb rossz allapotban Iévé épiiletrészek lefakarisa

mellett keril ideiglenes kihelyezésre.”
Tovabbé a miiszaki leiras 2. pontja szerint: ,A rekidmhalo fotémontézs szerinti elhelyezése ideiglenes

jelleggel, maximélisan 6 hat honapig, hatarozatlan idére a meqlévd épiilet allagkérositasa nélkill,
ideiglenes régzitéssel térténik.”
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Az Epitészeti miiszaki leiras nem tesz emlitést arra vonatkozéan, hogy az épitési reklamhalé meglévd
rekidmberendezésre kerillne kihelyezésre. sét a tarto és vildgité berendezés ideiglenes tervezett jbvébeli

elhelyezésérd| beszél.

Fentiekbdl kévetkezéen a fellebbezésnek a 2016. évi LXXIV. térvény 15. § (3) bekezdésére vald

hivatkozasa, mely szerint a Madtv. hatalybalépését megelézéen elhelyezett reklamhordozé 2020.
pjéig lehetéséget biztosit a rekiamhalo kihelyezésére nem helytalid, mivel a térvény

december 31. na
ezen bekezdése az engedéllyel kihelyezett meglévé reklamberendezésekre vonatkozik.

A telepliléskép védelmér6l sz6l6 2016. évi LXOUV. tdrvény 11/B. § (1) bekezdés értelmében a teleplilés
kézigazgatasi teriiletéhez tartozé fokozott védelem alatt allé tertleten levs kdzterlleten és maganterileten

uj reklamhordozé és reklam mar nem helyezheté el.

Mindezek alapjan fellebbezé a bejelentésben szerepld tevékenységgel nem tartja be a vonatkozé
telepillésrendezési és épitési jogszabalyokat, a kialakitds nem teszi lehetévé az épitészeti 6rokség és az
épitészeti értékek megovasat, a teleplileskép és a kdrnyezet elénycsebb kialakitasat, a taj és
telepiiléskép értékeinek ervényesiilését, valamint nem jarul hozza a taj- és a telepliléskép esztétikus
alakitasahoz, ezért sérti a kdzérdeket, kiildnds tekintettel a varoskepi és illeszkedési szempontokra.

A fenti tényéallas alapjan megallapitom, hogy az elséfoku hatarozat jogszeri és megalapozott.
Fentiekre tekintettel a rendelkezé részben foglaltak szerint déntsttem.

Déntésem a kézigazgatédsi hatéségi elféras és szolgaltatas éitalénos szabalyairél szol6 2004. évi CXL.
térvény (a tovabbiakban: Ket.) 73/A. § (4) bekezdése alapjan a koziéssel jogerés.

A birosagi felllvizsgalat lehetdségét a Ket. 109. § (1) bekezdése biztositia. A harminc napos kereset
benyujtasi hataridét a polgéri perrendtartasrél sz6l6 1952, évi lll. térveny 330. § (2) bekezdése hatarozza
meg.

A Keépviselb-testilet hataskore és letékessége a telepuléskép vedelmérdl szol6 2016. évi LXXIV., térvény
10. § (3) bekezdésén alapul.

Budapest, 2017. oktéber 12,
Belvaros-Lipétvaros Budapest Févaros

V. Keriilet Onkormanyzatanak
Képvisel§-testiilete

A szavazdson jelen volt: 15 f&

Kiss Zoltan osztalyvezets-helyettes:

Felolvassa a kévetkezé hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lip6tvaros
Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Berlin 2000 Kft. (1133 Budapest, Pannénia u.
100. lll. em. 8.) aital benyujtott jogorvoslati kérelem alapjan a fellebbezés
elbiralaséara jogosult szervként az alabbi hatarozatot hozza:

Belvaros-Lipotvaros  Budapest Févaros V. kerilet Onkorméanyzatanak
Polgarmestere 2017. junius 22. napjan kelt, V-5842/1/2017 szamd a Budapest V.
kerllet, Szent Istvan krt. 13. sz., 25026/0/A/14 hrsz. és 25026/0/A/15 hrsz. alatti
féldszinti Uzlethelyiséghez tartozéan az epllet homlokzatan elhelyezett LED panel
tgyében hozott telepiilésképi kotelezését — a fellebbezésben foglaltakat elutasitva
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— helybenhagyja és a T-171/2017. szamU eldterjesztésben meliékelt tartalommal
elfogadja.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

191/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

15 igen szavazattal, egyhangalag

a Berlin 2000 Kft. (1133 Budapest, Pannonia u. 100. Ill. em. 8.) altal benytijtott jogorvoslati kérelem
alapjan a fellebbezés elbirdlaséra jogosult szervként az aldbbi hatarozatot hozza:

Belvaros-Lipotvaros Budapest FSvaros V. keriilet Onkormanyzatanak Polgarmestere 2017. jlnius
22. napjan kelt, V-5842/1/2017 szamd a Budapest V. keriilet, Szent Istvan krt. 13. sz., 25026/0/A/14
hrsz. és 25026/0/A/15 hrsz. alatti féldszinti tizlethelyiséghez tartozéan az épiilet homlokzatén elhelyezett
LED panel lgyében hozott telepiilésképi kotelezését — a fellebbezésben foglaltakat elutasitva —

helybenhagyja.

A hatarozat a koézléssel jogerés és végrehajthaté, A hatarozat birésagi felllvizsgalatat az igyfelek
jogszabalysértésre hivatkozassal kezdeményezhetik a hatarozat kézlesétdl szamitott 15 napon bel(l.

INDOKOLAS

A 2017. janius 8-an tartott helyszini szemlén megéllapitast nyert, hogy a Budapest V. ker., Szent Istvan
krt. 13. sz.,, 25026/0/A/14 hrsz. é&s 25026/0/A/15 hrsz. alatti Uzlethelyiséghez tartozéan az épiilet
homlokzatan egy LED panel keriilt elhelyezésre.

A Polgarmester a 2017. junius 22-én kelt, V-5842/1/2017 sz. telepllésképi dintésében kételezte a Berlin
2000 Vendéglaté és Kereskedelmi Kft-t (1133 Budapest, Pannénia u. 100. IIl. em. 8.; lgyvezetdk: Nuray
Faruk Kemal és Aktas Duran) - mint a térgyi ingatianok tulajdonosat -, hogy a Budapest V. ker., Szent
Istvan krt. 13. sz., 25026/0/A/14 hrsz. és 25026/0/A/15 hrsz. alatti (zlethelyiséghez tartozoan az épijlet
homlokzatan szabalytalanul elhelyezett LED panelt a déntés kézhezvételétdl szamitott 8 napon beldl
tavolitsa el, a homiokzatot az elhelyezés elétti allapotnak megfelelden allitsa helyre és ezek megtorténtét
az el6irt hataridén belil igazolja a Hivatal felé.

A Polgarmester a dontését az alabbiakkal indokolta:

~Budapest V. keriilet tefjes teriilete védett tertilet, Budapest és Pannonhalma vilagérokségi helyszineinek
miemiéki jelentéségii teriiletté nyilvanitassrol sz6l6 7/2005. (Ill. 1.) NKOM rendelet 1. szamii meliékiete
alapjan miemléki jelent6ségil terillet, e rendelet és a vilagorokségrél sz616 2011. évi LXXVIL. torvény 2. §
2., 3. és 5. pontja, 1. melléklet 2. pontja alapjan vilagorikségi terillet valamint a Budapesti Vérosrendezési
és Epltési Keretszabalyzalrél szolo 47/1998. (X. 15.) Fév. Kgy. rendelet (tovabbiakban: BVKSZ) 9. § (1)
bekezdésében megjeldlt 2. szdmu mellékiet szerint véroskép szempontjabol kiemelt teriilet.

Tovabba a térgyi éplilet a Budapest fovéros épitészeti Orokségének févarosi helyi védelmérsi szélé
37/2013. (V. 10.) Fév. Kgy. rendelet (a tovébbiakban: 37/2013.Fév. Kgy. r.) 1. sz. meliékiet szerint févérosi
helyi védett épiilet.

A 37/2013. Fév. Kgy. r. 9. § (3) bekezdés alapjén helyi védeltségii épitészeti brokségen és a helyi egyedi
vedettségi épitmény kézvetlen kérnyezetében csak olyan épitési, atalakitasi munka, iffetve olyan affapot
fennmaradésa megengedett, amely a helyi védetiségl épitészeli 6rokség létét, llagst nem veszélyeziet,
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vagy azl esztétikai szempontbé! kdrosan nem befolyésolja és az a jellegzefes felepiiléskép karakteréhez
igazodik.

Belvaros-Lipotvéros Kertileti Varosrendezési és Epitési Szabélyzatarol és Szabdlyozasi Tervérsl szolo
29/2004.(VI.04) énkorményzati rendelet 12. § (1) bekezdés szerint:

JAZ épliletek kbzterlilet feldli homlokzatain gaziizemii homiokzali égéstermék kivezetést létesiteni
parabolaantennét, napkollektort, valamint egyéb technikai berendezést, légkondicionalé berendezést
elhelyezni — beleérive a kizlertifeltekrd! lathato tetGzetet is - nem lehet. Légkondicionélé berendezés ki-
folydja & homlokzaton kiviilre nem vezethets.”

A Belvéros-Lipétvéros V. Keriileti Onkormanyzat 275/2015. (Xil.10.) B-L.O. hatdrozattal elfogadott
varosarculati kézikényv 4. pont (3) bekezdése érfelmében szines, villogé fény kézterilletrél lathaté
homiokzaton, valamint homlokzat elétt elhelyezett reklamhélén nem alkalmazhato.

Fentiek alapjan megéllapithaté, hogy a févarosi helyi védelt épillet kozierifet felSli homiokzatin
ethelyezett LED panel (egyéb technikai berendezés) a helyi jogszabalyokban meghatérozott telepiilésképi
kivetelményeket nem teljesiti, szabalytalan.

Az Etv. 6/A. § (1) bekezdés a) pontja alapjan az e térvényben meghatérozott feliételek teljesiilése esetén
— Jogszabalyban meghatdrozoft kérben és az oft meghatérozottak szerint — a telepillési 6nkorményzat
(fovarosban a kertileti 6nkorményzat, illetve a févarosi 6nkorméanyzat éital kozvetleniil igazgalott tertilet
fekintetében a févarosi 6nkorményzat) ellathatia az épitett kérnyezet helyi védelmét, a helyi épitészeti
értekek, a feleplléskép, a raldtas és kilstas védelmét, fovabba meghatérozza a lelepiliés
lertiletfelhasznalésahoz az épfiményekben léfesithetd rendeltetések kbrét és a rekldmok elhelyezésére

vonatkozd kévetelményekef.

A telepiiléskép védelmérsl szolo 2016. évi LXXIV. torvény 8. § (2) bekezdés d} pontja érfeimében az
Onkorményzat polgérmestere (fépoigarmester) feleplilésképi kitelezést adhal ki és birségot szabhat ki,
ide nem értve a rekldmhordozok és reklidmok jogellenes elhelyezésével kapcsolatos, valamint a

lelepiilésképi birsdgof.

A telepiiléskep védelmér6! szol6 2016. évi LXXIV. t6rvény 8. § (3) bekezdés alapjan a (2) bekezdés b)—d)
pontjaban  szerepld telepiléskép-érvényesitési eszkGzék alkalmazasanak &ltaldnos szabélyait
kormanyrendelet, részletes szabélyaif az egyes dnkorméanyzatok telepiilésképi rendelete tartalmazza.

A telepiléskép védelmérbl szo6l6 2016. évi LXXIV. térvény 11. § (1) bekezdés szerint:

~Az Gnkormanyzat polgérmestere (f6polgadrmester) teleplilésképi kételezés formajaban — énkorményzati
hatésagi déntéssel — a telepiiiésképi kdvetslmények teljesiilése érdekében az ingatlan tulajdonosét az
épitmény, épitményrész felijitasara, dtalakitaséra vagy elbontésara kételezheti.”

A 314/2012. Korm. r. 26/E. § alapjan:
+A polgarmester a helyi Onkorményzafi rendeletben meghatérozolt telepiilésképi kévetelmények

teliesitese érdekében a kézigazgatési hatéséagi eljdrasrél és szolgaltatdsrdl sz6l6 térvény szabalyai
afapjan — hivatalbol vagy kérelemre — kitelezési eljérést folytat le és szilkség esetén kotelezést bocsat ki.
A kotelezést tartalmazo hatsagi hatérozat a felepliléskép védelmérdl sz616 2016. évi LXXIV. torvény 11.
§ (1) bekezdésében foglaltak megtételére vonatkozhat.”

A 20/2015. OK. r. 6. § (1) bekezdés d) pontja értelmében a polgarmester — hivatalbdi vagy kérelemre —
kotelezesi eljarast folytathat le a helyi épitészeti értékvédelernme! 6sszefiiggd kételezeltségek teljesitése
érdekében, ha a tevékenység az épitészeti 6rokség helyi értékeinek védelmérdl sz6l6 helyi rendelet
keretei kOzGtt nem teljesiti a 4. § szerinti kidvetelményeket. Ugyanezen paragrafus (2) bekezdés
érteimében az (1) bekezdésben meghatarozott telepiilésképi kitelezettségek megszegése és végre nem
hajtdsa esetén e magatartds elkdvetdjével szemben birsag kiszabésa rendefhet6 al.”

A fentiek alapjan a Polgarmester meghozta dontését, mely ellen a Berlin 2000 Vendéglaté és
Kereskedelmi Kft. (1133 Budapest, Panndnia u. 100. Ill. em. 8.) 2017. julius 20-an fellebbezést nyijtott be.
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A fellebbezésben a kérelmezé az alabbiakat adta el6:

«Indokolasként eléadom, hogy a hatérozat szerinti LED panel nem tér el a kérnyezé telepillésképtsl, a
Szent Istvan kdrdton talélhaté szinte valamennyi vendéglaté egység hasznél, reklsmozés céljara hasonlé
eszk@zt.”

A jogorvoslati eljaras soran a rendelkezésre allé iratokbél, valamint a telepiilésképi kételezés
meghozatalakor hatilyos jogszabélyok alapjan a Képviseld-testiilet az alabbi tényallast allapitotta
meg:

A telepiiléskép védelmérsl szolo 2016. évi LXXIV. térvény (a tovabbiakban: Tktv.) 8. § (2) bekezdése

szerint:

LA telepidléskép védelme érdekében

d) az 8nkorményzat polgarmestere (f6polgarmester) telepiilésképi kbtelezést adhat ki és birségot szabhat
ki, ide nem értve a reklamhordozék és reklamok jogellenes elhelyezéséve! kapcsolatos, valamint a

telepilésképi birsagot.”

A Tkiv. 8. § (3) bekezdés alapjan:
+A (2) bekezdés b)-d) pontjéban szerepld telepilléskép-érvényesitési eszkbzék alkalmazasanak altalanos
szabalyait kormdnyrendelet, részletes szabalyait az egyes &nkorményzatok telepiilésképi rendelste

tartalmazza.”

A Tktv. 11. § (1) bekezdés szerint:

.AZ Onkormanyzat polgérmestere (f6polgérmester) telepiiésképi kételezés forméjdban — dnkorményzati
hatésagi ddntéssel — a telepillésképi kéveteimények teljesiilése érdekében az ingatlan tulajdonosét az
épitmény, épitmenyrész felljitéséara, talakitasara vagy elbontdséra kitelezheti”

A Tktv. 11/F. § alapjan:
«E torvény alkalmazéséban:
3. reklam: a gazdasagi reklamtevékenység alapvetl feltételeirsl és egyes korldtairol sz6l6 2008. évi
XLV tdrvény 3. § d) pontja szerinti gazdaségi rekiam, ide nem érive
a) a cégtablat, Uzletfeliratot, a_véllalkozas haszndlatdban &H6 ingatlanon elhelyezett, a

vallalkozast népszerdsité egyéb feliratot és més grafikai megjelenitést,
b) az izlethelyiség portélidban (kirakatdban) elhelyezett gazdaségi reklémot,

¢} ajarmivin elhelyezett gazdaségi rekidmot, tovébba

d} a tulajdonos éltal az ingatlanén elhelyezett, annak efidegenitésére vonatkozo ajaniati felhivast
thirdetést), valamint a helyi 6nkormanyzat &ltal lakosségi aprohirdetések kézzétételének
megkdnnyitese céljabol biziositotf tablan vagy egyéb fellileten elhelyezett, kisméretii
hirdetéseket.”

Az épitett kbmyezet alakitdsarél és védelmérsl szold 1997. évi LXXVIIL. térvény 6/A. § (1) bekezdés
szerint:

E térvenyben meghatarozotf feltételek teljesiilése esetén — jogszabalyban meghatérozott kérben és az oft
meghatarozotiak szerint —

a) a telepdlési énkormanyzat (fGvérosban a keriileti 6nkorményzat, illetve a févérosi Snkorményzat &ital
kézvetlendil igazgafott terillet tekintetében a févérosi 6nkorményzat)

aa) elldthatja az épitett kbrnyezet helyi védelmét, a helyi épitészeti értékek, a telepliléskép, a rélstas és
kilatas védelmél, tovébbé meghatdrozza a telepiilés teriiletfelhasznéléséhoz az épitményekben
letesithelG rendeltetések korét és a reklamok elhelyezésére vonatkozo kévetelményeket.”

A teleplilésfejlesztési koncepciorol, az integrélt teleplilésfejlesztési stratégidrdl és a teleplilésrendezési
eszk6z0kr6l, valamint egyes telepiifésrendezési sajétos jogintézményekr6l szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm.

rendelet 26/E. § szerint:
.A polgarmester a helyi Onkorményzati rendeletben meghatérozott telepiilésképi kévetelmények

teljesitése érdekében a kbzigazgatasi hatséagi eljrasrél és szolgaltatdsrol szolé térvény szabélyai
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alapjan — hivatalbdl vagy kérelemre — kételezési eljarast folytat le és sziikség esetén kotelezést bocsét ki
A kolelezést tartalmazé hatéségi hatérozat a telepiiléskép védelmérél sz616 2016. évi LXXIV. térvény 11.
§ (1) bekezdésében foglaltak megtételére vonatkozhat.”

Fentiek alapjan a targyi ingatlanon meglévé épilet homlokzatan elhelyezett LED panel a Tkiv.
alkalmazasaban nem minésil reklamnak, ezért annak elhelyezéséve! kapcsolatosan a telepilésképi
kévetelmények teljesitése érdekében a Poigarmester telepiilésképi kételezést adhat ki.

A Belvaros-Lipotvaros Budapest Févaros V. Kerileti Onkormanyzaténak a Belvaros-Lipétvéros Keriileti
Vérosrendezési és Epitési Szabalyzatarél és Szabélyozési Tervérsl szolé 29/2004. (V1.04.) 6nkormanyzati
rendelet 12. § (1) bekezdés szerint:

»A homlokzatokon elhelyezhet§ egyéb technikai- és t&jékoztaté berendezések

Az eplietek kozterilet feloli homiokzatain gaziizemi homiokzati égéstermék kivezetést Iétesiteni,
parabolaantennat, napkollektorf, valamint egyéb technikai berendezést, légkondicionélé berendezést
elhelyezni — beleérive a kbzlertiletekrl Ithato tetGzetef is - nem lehet. Légkondicionalé berendezés
kifolyéja a homiokzaton kiviilre nem vezethetd.”

A Belvaros-Lip6tvéros V. Kertileti Onkorményzat 275/2015. (Xi1.10.) B-L.O. hatérozattal elfogadoft

varosarculati kézikonyv 4. pont (3) bekezdése szerint:
LKOZTERULETTEL HATAROS HOMLOKZATOK ALAKITASA
Szines, villog6 fény koztertiletrol lathaté homlokzaton, valamint homiokzat elétt elhelyezett rekidmhélon

nem afkalmazhaté.”

Budapest fovaros épitészeti 6rokségének févarosi helyi védelmérdl szolé 37/2013. (V. 10.) Fév. Kay.
rendelet 9. § (3) bekezdés alapjan:

Helyi védetiségl épitészeti 6rokségen és a helyi egyedi védettségil épitmény kézvetlen kérnyezetében
csak olyan épitési, atalakitasi munka, illetve olyan &llapot fennmaradasa megengedett, amely a helyi
vedellségll épitészeti 6rokség Iétét, allagat nem veszélyezteti vagy azt esztétikai szempontbél kérosan
nem befolyasolja és az a jeflegzetes telepiiléskép karakieréhez igazodik.”

Budapest V. keriilet telies teriilete védett teriilet. Budapest és Pannonhalma vilagbrokségi
helyszineinek miemléki jelentségii terilletté nyilvanitasaré! sz6l6 7/2005. (Hl. 1.) NKOM rendelet 1.
szamu melléklete alapjan miemléki jelentdséqil teriilet, e rendelet és a vildgorokségrol szol6 2011. évi
LXXVII. térvény 2. § 2., 3. és 5. pontja, 1. melléklet 2. pontja alapjan vilagérokségi teriilet, valamint a
Budapesti Vérosrendezési és Epitési Keretszabélyzatrol szolo 47/1998. (X. 15.) Fév. Kgy. rendelet
(tovabbiakban: BVKSZ) 9. § (1) bekezdésében megjeldlt 2. sz&m0 melléklet szerint varoskép
szempontjabol kiemelt teriilet. Varoskép szempontjabdl kiemelt teriileten a BVKSZ 9. § (2) bekezdés
érteimében a véroskép elénydsebb kialakitasa, illetve megévésa érdekében kilonés gondot kell forditani
az épitmények kozterlletrd] lathatd részének (homlokzat, portalok, rekldmok, stb.) vérosképi

megjelenésére.

Fentiek alapjan a févarosi helyi védett épulet kozteriilet feléli homlokzatan elhelyezett LED panel (egyéb
technikai berendezés) a helyi jogszabélyokban meghatarozott telepiilésképi kovetelményeket nem

teljesiti, szabalytalan.
A fellebbezés az alabbiak miatt megalapozatlan:

A jogorvoslat iranti kérelem azon indokolasa, miszerint a kérnyezé ingatlanokon reklamozas
céljabdl szabalytalanul elhelyeztek mar hasonldé eszkdzdket nem mentesitik fellebbezét a

ey

vonatkozé jogszabalyok, elGirasok betartasa alol.

Mindezek alapjan megallapithaté, hogy fellebbezé a LED panel kihelyezésével nem tartja be a vonatkozé
telepilésrendezési és épitési jogszabélyokat, a kialakitas nem teszi lehetévé az épitészeti Grokség és az
épitészeti erékek megévasat, a telepiiléskép és a kornyezet elénydsebb kialakitésat, a taj és
telepiléskép értékeinek érvényesiilését, valamint nem jarul hozza a taj- és a telepiiléskép esztétikus
alakitésahoz, ezért sérti a kdzérdeket, kiilonds tekintettel a varosképi és illeszkedési szempontokra.
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A fenti tényailas alapjan megallapitom, hogy az elsdfoki hatarozat jogszerii és megalapozott.
Fentiekre tekintettel a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontéttem.

Dontésem a kdzigazgatasi hatésagi eljéras és szolgéltatds éltalénos szabélyairél sz6l6 2004, évi CXL.
térvény (a tovabbiakban: Ket.) 73/A. § (4) bekezdése alapjén a kozléssel jogerds.

A birésagi felllvizsgalat lehetéségét a Ket. 109. § (1) bekezdése biztositia. A harminc napos kereset
benyuijtasi hataridét a polgari perrendtartésrél sz6l6 1952. évi lll. térvény 330. § (2) bekezdése hatarozza
meg.

A Képvisel6-testilet hataskore és illetékessége a telepiiléskép védelmeérdl szol6 2016. &vi LXXIV. térvény
10. § (3) bekezdésén alapul.

Budapest, 2017. oktéber 12,
Belvaros-Lipétvaros Budapest Févaros

V. Keriilet Onkormanyzatanak
Képvisel6-testiilete

A szavazason jelen volt: 15 6

7./ Dontés alapitvanyok tamogatasarol
[T-172/2017. szamu elGterjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

4 alapitvanyt kivannak tamogatni. A Magyar Kozlekedési Kozmiivel6désért
Alapitvanyt, az Introibo Alapitvanyt, az Egyetemi Kényvtarért Alapitvanyt és A
Foldgomb az Expediciés Kutatasért Alapitvanyt. A legnagyobb tdmogatasi 6sszeg
200.000,- Ft, a iegkisebb 50.000,-Ft.

Kerdés nem érkezett, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dr. Ebergényi Imre aljegyzé:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lip6tvéros
Onkorményzat Képviselé-testillete gy dént, hogy a Magyar Koziekedési
Kézmiivelbdésért Alapitvanyt 50.000,-Ft-tal, az Introibo Alapitvanyt 200.000,-Ft-tal,
az Egyetemi Konyvtarért Alapitvanyt 150.000,-Ft-tal és A Foldgémb az Expedicios
Kutatasért Alapitvanyt 100.000,- Ft-tal tAmogatja.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.
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192/2017. (X.12.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzat
Képviselb-testiilete
15 igen szavazattal, egyhangulag
ugy dont, hogy

- a Magyar Kézlekedési Kézmiivel6désért Alapitvanyt
50.000,-Ft-tal,

- az Introibo Alapitvanyt 200.000,-Ft-tal,

- az Egyetemi Konyvtarért Alapitvanyt 150.000,-Ft-tal
és

- A Foldgomb az Expediciés Kutatasért Alapitvanyt
100.000,- Ft-tal

tamogatja.

A szavazason jelen volt: 15 6

8./ A Polgarmesteri Hivatal és az Onkorméanyzat
fenntartasaban lévé, gazdasagi szervezettel nem
rendelkezd koltségvetési szervek kozotti
munkamegosztasi megallapodas jévahagyasa
IT-173/2017. szamu elGterjesztés/

Szentgyoérgyvolgyi Péter polgarmester:
Atadja a szét alpoigarmester asszonynak, hogy ismertesse az el6terjesztést.

Dr. Balla Valéria alpolgarmester:

Csak réviden tajékoztatna arrél a Képvisel6-testiiletet, hogy ezen gazdasagi
szervezettel nem rendelkezd intézményeknek a gazdasagi feladatait a
Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Osztalya latta el eddig is, ezt rogzitenék egy
szabalyzatban. A Jogi Bizottsagon a kiosztott anyaghoz képest egy rész torlésre
kertilne. A 11.2. pont nem sziikseéges a szabalyozasba, ez kikeriilne beléle.

Dr. Steiner Pal képviselé:

Mondananak errdl egy példat, hogy itt mirdl van sz6? Milyen intézményekkel,
kikkel kétnek megallapodast? Atfutotta ezt az eléterjesztést, de nem pontosan érti.
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Szentgyorgyvélgyi Péter polgarmester:

llyen az ESZI, a bélcsédék, ahol nincs killén gazdasagi szervezet, a Hivatal latja el
az 0sszes pénziigyi, kdnyvelési feladatot.

Mas kérdés nincs, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dr. Balla Valéria alpolgarmester:

Felolvassa a hatdrozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipotvaros
Onkormanyzat Képvisei6-testillete jovahagyja a Belvaros-Lipotvaros, Budapest
Févaros V. kerllet Polgarmesteri Hivatal és az Onkormanyzat iranyitasa alatt 4lio,
gazdasagi szervezettel nem rendelkezé koltségvetési szervek kozotti
Munkamegosztasi megallapodast a T-173/2017. szami el6terjesztés szerinti
tartalommal. Felkéri a polgarmestert a megallapodasok alairasara.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazésra az ismertetett hatarozati javaslatot.

193/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselé-testiilete

14 igen szavazattal, egyhangulag

jovahagyja a Belvaros-Lipétvaros, Budapest Févaros
V. keriilet Polgarmesteri Hivatal és az Onkormanyzat
iranyitdsa alatt all6, gazdasagi szervezettel nem
rendelkezé kéltségvetési szervek kdzotti
Munkamegosztasi megallapodast a T-173/2017.
szamu elbterjesztés szerinti tartalommal és a Jogi,
Ugyrendi és Kozbeszerzési Bizottsag 169/2017.
(X.11.)  JUK szdmG  hatarozattal  elfogadott
modositassal.

Felkéri a polgarmestert a megallapodasok aldirasara.

A szavazason jelen volt: 14 f6
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9./ Xantus Janos Két Tanitasi Nyelvii Gimnazium és
Szakgimnazium iskola-egészségiigyi ellatasa keretében
iskola-védénéi feladat atadasa

[T-174/2017. szamn elSterjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Tulajdonképpen az iskola kezdeményezte, hogy szeretné a feladatot ellatni.
Minden iratot becsatoltak,

Eszrevétel nincs, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Nagy Krisztina osztalyvezetd:

Felolvassa a hatdrozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipétvaros
Onkormanyzat Képviselé-testillete hozzajarul ahhoz, hogy az egészségligyi
alapellatasrol sz6lé6 2015. évi CXXIII. tv. 5. § (1) bekezdés e) pontja szerint
onkormanyzati feladatként ellatandd, az iskola-egészségiigy keretébe tartozo
iskola-védénéi szolgalat feladatellatasat az iskola kérésének megfeleléen atadja a
Xantus Janos Két Tanitasi Nyelvii Gimnazium és Szakgimnazium részére a
Kepviselb-testiileti dontést koveté naptol, azaz 2017. oktéber 13. napjatol. A
Képviselé-testillet felkéri a Polgarmestert a feladatatadasi megailapodas
alairasara. Hataridé: azonnal. Felelés: polgarmester.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javasiatot.

194/2017. (X.12.) B-L.6.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete

15 igen szavazattal, egyhangUlag

hozzajarul ahhoz, hogy az egészségigyi
alapellatasrol sz6lé 2015. évi CXXII. tv. 5. §. (1)
bekezdés e) pontja szerint Gnkorményzati feladatként
ellatandé, az iskola-egészségligy keretébe tartozo
iskola-védénéi szolgalat feladatellatasat az iskola
kérésének megfeleléen atadja a Xantus Janos Két
Tanitasi Nyelvii Gimnadzium és Szakgimnazium
részére a Képviselb-testileti dontést kdveté naptél,
azaz 2017. oktéber 13. napjatol.

A Képviselb-testiilet felkéri a Polgarmestert a
feladatatadasi megallapodas alairasara.
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Hatarid6: azonnal

Felel6s: polgarmester

A szavazason jelen volt: 15 fé

10./ Az ESZ| ldéskoriiak Gondoz6haza hazirendjének
moédositasa
[T-175/2017. szamu elSterjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

A Gondozéhaz a Nador utcaban talalhato, itt féleg a jogszabalyi kévetelményeknek
kell eleget tenni és ezért szilkséges modositani a hazirendet.

Eszrevétel nem érkezett kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Nagy Krisztina osztalyvezets:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipétvaros
Onkormanyzat Képviselé-testiilete jévahagydlag elfogadja az ESZ| Idéskoriak
Gondozéhaza Hazirendjének médositasait a Budapest Févaros Kormanyhivatala
Szocialis és Gyamhivatala altal kért dtvezetésekkel.

Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

195/2017. (X.12.) B-L.0.h.
Belvaros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete
14 igen szavazattal, egyhangulag

jévahagyolag elfogadja az £ESZI Idéskoraak
Gondozoéhaza Hazirendjének modositasait a Budapest
Févaros Korményhivatala Szocidlis és Gyamhivatala
altal kért atvezetésekkel.

A szavazason jelen volt: 14 6
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11./ Az ESZI jelz6rendszeres hazi segitségnyujtas
program bovitése
IT-176/2017. szamu elGterjesztés/

Szentgyodrgyvolgyi Péter polgarmester:

Mint az a képviselék é€s a kerileti lakosok szamara is ismert, a kerileti
idésgondozasban az Onkormanyzat élen jar, mindent elkdvet azért, hogy az idések
olyan életkériimények kozott élhessenek és minden olyan szolgéltatast
megkaphassanak, ami ma mar a XXI. szdzadban elvarhat6. Ezért is szeretnék
béviteni ezt a jelzérendszert. Most mar majd 100 ilyen készilék van a keriiletben.

Felkeri alpolgarmester asszonyt, hogy ismertesse az el6terjesztést.

Jeneiné Dr. Rubovszky Csilla alpolgarmester:

A kerlilet az elmult 2 évben részt vett egy infokommunikaciés modell programban,
ennek kapcsan kaptak ingyenesen a kormanytél 10 specialis ismeretekkel
rendelkez0 karperecet, amely 24 6rds, egészségiigyi adatok mérése volt alkalmas.
A modellprogramban 30 ilyen készUiéket is teszteltek masik két telepiilésen is, két
esetben tudta a stroke-ot olyan elére jelezni, hogy kérhazi kértiimények kézott
vészelte at az idés ember és tovabbi egészségkarosodast nem szenvedett.

Februarban a kormany tgy dontott, hogy tovabbi telepiilésekre ezt a programot
kiterjeszti, ennek kapcsan még 1500 ilyen tipust karperecet vasarol. Ebbél tovabbi
30-at szeretnének Belvaros részére igényelni. A kollegak pontosan felmérték,
megkeérdeziek, hogy mely idések vallalnak, hogy az egészségigyi adatait figyeljék.
Nyilvan ez komoly személyiségi jogokat is érint, ezeket nyilvan betartjak. Kéri a
Képvisel6-testilettél, hogy tamogassa azt, hogy szeptember 1-étsl 10, majd
januar 1-jetdl tovabbi 30 késziilék lzemeltetését megoldhassak és igy 100
készlilék legyen a keriiletben.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Kérdes, vagy észrevétel nem érkezett, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Nagy Krisztina osztalyvezetd:
Felolvassa & hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipotvéros
Onkormanyzat Képviselé-testiilete

- ugy dont, hogy az Egyesitett Szocidlis Intézmény részére 2017. szeptember 1-6|
engedélyezi a jelzbrendszeres hazi segitségnyujtas készillékeinek 10
keszlllekszammal valé megemelését, ezzel a jelenlegi 60 késziilék helyett 70
készilék miikédietését.

- ugy dont, hogy az intézmény szamara a 10 késziilék 2017. évi miikodtetésére
brutté 228.240,-Ft tébbletkéltséget biztosit az altalanos tartalék terhére.
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- ugy dont, hogy hozzajarul ahhoz, hogy 2018. januér 1-t61 az Egyesitett Szocialis
Intézmény tovabbi 30 késziiléket — igy dsszesen 100 jelzérendszeres késziléket —
lizemeltessen, egydttal kotelezettséget véllal arra, hogy ennek {izemeltetési
kéltségeit a 2018. évi koltségvetésbe beépiti.

- felkéri a Hivatalt a szikséges intézkedések megtételére.
Felelés: szocialis ligyekeért felelés alpolgarmester. Hataridé: oktéber.

Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

196/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkorményzat
Képvisel6-testiilete

15 igen szavazattal, egyhangulag

- ugy dont, hogy az Egyesitett Szocidlis Intézmény
reszére 2017. szeptember 1-t81 engedélyezi a
jelzérendszeres hazi segitségnyujtas késziilékeinek 10
késziilékszammal valé megemelését, ezzel a jelenlegi
60 keszllék helyett 70 késziilék mikddtetését.

- igy dont, hogy az intézmény szamara a 10 készllék
2017. évi miikodtetésére brutté  228.240 -Ft
tobbletkdliséget biztosit az altalanos tartalék terhére.

- gy dént, hogy hozzéjarul ahhoz, hogy 2018, januér
1-t61 az Egyesitett Szocidlis Intézmény tovabbi 30
kesziléket — igy Osszesen 100 jelzérendszeres
késziiléket ~ lizemeltessen, egyuttal kételezettséget
vallal arra, hogy ennek lizemeltetési kéltségeit a 2018.
évi kbltségvetésbe beépiti.

- felkéri a Hivatalt a szikséges intézkedések
megtételére.

Felel6s: szocialis ligyekért felelés alpolgdrmester
Hatarid6: oktéber

A szavazason jelen volt: 15 6
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12./ Az Onkormanyzat 2018. évi belsé ellenérzési terve
IT-177/2017. szam el6terjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

A terv elbkészitését kormanyrendelet irja eld. Tajékoztatja a Képviselé-testiiletet,
hogy ez évtdl a jegyz6 felelos az eléterjesztésért, nem a polgarmester. Atadja a
sz6t a belsd ellenérzési vezetének.

Dobos Laszloné belsd ellendrzési vezets:

Az elbterjesztéshez csak annyit kivan hozzatenni, hogy a Penzligyi Bizottsag 5
igen egyhangu szavazattal elfogadésra javasolta a testiiletnek.

Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:
Kérdés nincs, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dobos Laszioné belsd ellendrzési vezetd:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely ~szerint:  Belvaros-Lip6tvéros
Onkormanyzat Képviselé-testllete jovahagyja az Onkormanyzat 2018. évi belsé
ellendrzési tervét.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

197/2017. (X.12.) B-L.O.h.
Belvéros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal 2 tartézkodas
mellett

jovahagyja az Onkormanyzat 2018. évi belsé
ellenérzési tervét.

A szavazason jelen volt: 15 f6
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13./ Tajékoztaté a Képvisel6-testiiletben miikédé
bizottsagok és tanacsnokok tevékenységérdl
IT-178/2017. szamu el6terjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

frasban minden képviseld megkapta a beszamoldkat. Amennyiben széban senki
nem kivanja kiegésziteni, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dr. Ebergényi Imre aljegyz6:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lip6tvaros
Onkormanyzat Képviselé-testiilete elfogadja az Onkorméanyzatban mikodd
Egészségiigyi és Szocidlis Bizottsag, Emberi jogi, Nemzetiségi és Egyhazlgyi
Bizottsag, Jogi, Ugyrendi és Ko&zbeszerzési Bizottsdg, Oktatasi Bizottsag,
Pénzlgyi  Bizottsag, Tulajdonosi, Elidegenitési és Lakds Bizottsag,
Varosfejlesztési, Mliemlékvédelmi és Kérnyezetvédelmi Bizottsag, valamint a
Kulturalis Tanacsnok és a Testvérvarosi Tanacsnok tevékenységérsl késziilt — a
178/2017. szamu eléterjesztésben szereplé — beszamoldkat.

Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

198/2017. (X.12.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipotvaros 6nkorményzat
Képviseld-testiilete
15 igen szavazattal, egyhanguilag
elfogadja az Onkormanyzatban miikédé
- Egészséglgyi és Szocidlis Bizottsag
- Emberi jogi, Nemzetiségi és Egyhaziigyi Bizottsag
- Jogi, Ugyrendi és Kézbeszerzési Bizottsag
- Oktatasi Bizottsag
- Pénziigyi Bizottsag
- Tulajdonosi, Elidegenitési és Lakas Bizottsag

- Varosfejlesztési, Mlemlékvédelmi és Kornyezet-
védelmi Bizottsag,

valamint
- a Kulturalis Tanacsnok és
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- a Testvérvarosi Tanacsnok

tevékenységérél készilt — a 178/2017. szédmu
elbterjesztésben szereplé - beszamolékat.

A szavazason jelen volt: 15 6

14./ A Jogi, Ugyrendi és Kozbeszerzési Bizottsag nem
képvisel6 tagjanak megvalasztasa
IT-190/2017. szamu eléterjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Egyik kiilsds bizottsagi tag 2017. oktéber 2. napjan irasban lemondott a bizottsagi
tagsagarél. A megiiriilt bizottsagi helyre javasolja megvalasztani Papp Viktort.

Dr. Steiner Pal képviselé:

Kiraly Andrassal kapcsolatos sajtohirekkel &sszefiggéen inferpelldlta a
polgarmester urat, aki irasban azt valaszolta — amellyel é teljes mértékben egyetért
— hogy az artatlansag vélelme a legfontosabb és addig, amig a vizsgalatok le nem
zarulnak, addig semmilyen személyi dontést nem hoznak. Oriilt volna, ha ezt az
artatlansag vélelmét mas ligyekben is gyakoroltak volna, mar nem az V. keriilettel
dsszeflggben. Szeretné megkérdezni, hogy ez az ugynevezett személyi ok, ez
osszefligg-e azokkal a rend6rségi és ligyészségi vizsgalatokkal, amelyek a sajté
tudomasa szerint folynak.

Szentgyorgyvélgyi Péter polgarmester:

O elhiszi, hogy személyi okok miatt, 6 nem vitatta Juhasz Péternél sem, 6 azt
mondta, hogy lemond a képviseldi mandatumardl, itt hagyja a keriletet, nem
foglalkozik a keriletiekkel. Nem kérdezte meg, hogy miért teszi, meg van ra a
magyarazata, Ugy gondolja, hogy ezt illik elfogadni minden kérdés nélkiil.

Ha mas kérdés nincs, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dr. Ebergényi Imre aljegyzé:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lipétvaros
Onkormanyzat Képvisel8-testiilete megvalasztja Papp Viktort a Jogi, Ugyrendi és
Kozbeszerzesi Bizottsdg nem képvisel6 tagjanak. Felel6s: poigarmester. Hataridé:

azonnal,
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Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.

199/2017. (X.12.) B-L.O.h.
Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselé-testiilete
14 igen szavazattal, egyhangtlag

megvalasztja Papp Viktort a Jogi, Ugyrendi és
Kézbeszerzési Bizottsag nem képvisel6 tagjanak.

Felelés: polgarmester
Hataridé: azonnal

A szavazason jelen volt; 14 6

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felkeri Papp Viktort, hogy a Képvisel6-testiilet elétt tegye le az eskiit.

ESKU!

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Ezzel a nyilt dlés napirendi pontjainak végére értek, kéri a Hivatal munkatarsait,
hogy a zart Ulés technikai feltételeit teremtsék meg.

ZART ULES!

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Megallapitja, hogy a Képviselé-testilet hatarozatképes, nyilt tlésen folytatjak a
munkat.
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Polgarmesteri beszamolé
IT-187/2017. szamu elbterjesztés/

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Az irasban megkiildétt beszadmol6t nem kivanja kiegésziteni.

Dr. Steiner Pal képvisel:

A beszamoléhoz egy technikai javaslata lenne. Volt itt a telepllésképvédelemnél
egy kis polémia és a telepiiiésképvédelmi hozzajarulasoknal csak annyit irnak oda,
hogy tiltdas. Azonban az, hogy miért kerilt tiltAsra, az nincs odairva és ez
kiléngsen az egyéb szallashelyeknél lenne fontos, mert ott is sokan megkapjak,
sokan meg nem kapjak meg. Célszerii lenne, ha tudnak, hogy mi az az ok, amely
alapjan tiltjak ezt.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Biztosan nem fogja tudni megmondani mindegyik tiltasra, hogy mi az oka, de az
esetek tllnyomo tébbségében az az ok, hogy a tarsashaz nem jarul hozza. A
tarsashaz hozzajaruldsat mindig bekérik, e nélkll nem lehet. llyen esetben pedig
automatikusan tiltast adnak ki. Ez az, amir6l mindig is beszélnek, hogy igenis a
lakok érdekében cselekszenek és azért is tetiék a telepiilésképvédelmi rendeletbe
ezt bele, hogy igenis mondjon véleményt az, akinek aztan majd viselnie kell
eldnyét, hatranyat annak, hogy a hazban egy hostel vagy az airbnb mikédik. Ezért
kikerik a lakok véleményét, hozzanak 6k arrél déntést, hogy mit szeretnének a
hazukba, a sajat lakokdzéssegiikbe.

Ez az ok az esetek 99 %-aban, de ha ehhez ragaszkodik képviselé (r, akkor
megoldjak valahogy.

Mas eszrevétel nincs, kéri ismertetni a hatarozati javaslatot.

Dr. Ebergényi Imre aljegyz6:

Felolvassa a hatarozati javaslatot, mely szerint: Belvaros-Lip6tvaros
Onkormanyzat Képvisel6-testillete tudomasul veszi a 2017. jonius, jdlius,
augusztus és szeptember hdnapokra vonatkozé polgarmesteri beszamolot.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Felteszi szavazasra az ismertetett hatarozati javaslatot.
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258/2017, (X.12.) B-L.0O.h.

Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 2
tartézkodas mellett

tudomasul veszi a 2017. janius, jdlius, augusztus és
szeptember honapokra vonatkozé polgarmesteri
beszamolot.

Hataridé: azonnal
Felelés: polgarmester

A szavazason jelen volt; 14 6

INTERPELLACIOK, KERDESEK, BEJELENTESEK, JAVASLATOK

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Interpellacio nem érkezett. Csonka Krisztiannak, ahogyan az lés elején is jelezte,
kérdése lesz.

Dr. Csonka Krisztian képviseld:

A Varosfejlesztési, Miemlékvédelmi Bizottsag tegnapeldtti tilésén volt két kertietet
érinté nagyszabasu beruhazasra vonatkoz6 javaslat. Az egyik az Apaczai Csere
Janos utca felljitdsa, a masik pedig a RAK PARK, a Pesti Belvarosi Duna part,
Kossuth tér-Févam tér kozti szakaszanak komplex meguijitasa. Az tlésen rendkivill
sok kérdes merlit fel a beruhdzasokkal kapcsolatban szakértéktél, bizottsagi
tagoktdl. Ez nyilvanvaléva teszi, hogy nem egy bizottsagi kompetencia ezzel
kapcsolatban dénteni, hanem egy szélesebb kdzénség bevonasat igényelnék ezek
a kérdések, minimum a testiilet, de leginkabb az érintett lakossag bevonasa lenne
indokolt, hiszen évtizedekre Budapest, a Belvaros arculatdt meghatarozé
fejlesztésekrél van sz6. Az Apaczai Csere Janos utca vonatkozasaban, ami kisebb
horderejd, ott példaul nyilvanvaléva vait, hogy megljitia a Févaros az utcat, viszont
a Wekerle utcanak a vége, ami az Apéaczai utca és a Korzd kozétt van, az nem
keril megujitasra. Ez a Wekerle utca felUjitasakor is kimaradt. Tehat ha igy
engedik at ezt a torténetet — marpedig van benne némi szavuk, mint keriilet —
akkor konzervalédik ott az a rendezetlen allapot, ami most van, a hotel hatsoé
udvara egy reprezentativ lak6haz el6ft. Mindenképpen azt kémé polgarmester
urtél, hogy jarjon kézbe hathatésan, hogy vagy a Févarosi Onkormanyzat, vagy a
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keriileti Ujitsa meg ezt a par négyzetmétert, hogy vilagorokségi helyszinhez méltd
hely maradjon.

A masik pedig a RAK PARK, amely viszont egy sokkal nagyobb horderejii térténet.
A teljes belvérosi Dunapart megujitasét jelenti. Kaptak is a févarosi delegéaci6tdl
egy latvanyos flzetet, viszont a tartalma egyaltaldn nem volt meggyéz6, hiszen
azon Kivll, hogy térkévezésre kerlil a Dunapart koncepcionalisan semmi nem
valtozik, egy-két plusz fa lesz, egy-két gyalogatkels, de tulajdonképpen ugyanigy
megmarad a Dunanak az elvalasztasa a forgalom altal a Belvarostol. Nem lesznek
olyan helyek a Dunaparton, ahol a zéidbe érdemes lenne kiiilni, nem lesz
biciklisav, ott marad a kikétd. Semmiféle koncepciondlis térténet ebbe nem kertilt
bele, ami azért nagy baj, mert erre most rengeteg pénzt el fog kéiteni a Févarosi
Onkormanyzat és ha elkditi, akkor biztos, hogy évtizedekig akadalya lesz annak,
hogy atalakuljon a Belvarosi Dunapart a XXI. szazadhoz méltéan gy, hogy az
emberek [ejuthassanak a partra. Ebben most kellene megalljt parancsolni, hogy ne
az legyen a fontos szempont, hogy fépolgarmester ur és polgarmester tr a 2019-
es onkormanyzati valasztasok idején 4t tudjon adni valamit, hanem, hogy mi a
Belvarosnak egy hosszu tavi: érdeke. Vonjak be a Févarosban élket és gondoljak
at ezt mégegyszer.

Losonczy Pal képviselo:

Arra lenne kivancsi, hogy a kérnyéken élék meddig fogjak még elviselni ezeket az
épitkezéseket. Gondol itt a Parisi hazra, borzalmas az mivel jar, itt a Szervita téri
bontas is. Annak idején javasolta, hogy valahogy allami pénzen szerezzék vissza a
terlletet, mert ahogy bontjak az épliletet egyre csodalatosabban nyilik ki ez a tér,
ez a gyonyori homlokzat djra el lesz takarva. Amikor gyerek volt ott még jatszotér
volt, lehetett volna egy masik parkot csinalni.

Megy a mélygarézs épités a Jozsef nador téren, és ha jol hallotta most kapta meg
a jogerss épitési engedélyt a FONTANA haz elbontasa és Gjjaépitése. ..

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Valamit itt féireértett képviseld ur.

Losonczy Pal képvisel6:

Akkor viszont annak az épitkezésnek a kezdését egy kicsit hizzak, ha lehet,
legalabb egy épiilet fejezédjon be itt a kérnyéken, mert ezt mar nem lehet birni.

November 30-an lejar a kivitelez6k engedélye arra, hogy lezarva tartsak a Petéfi
Sandor utcat, erre kényesen oda fog figyelni, mert ez mar borzalmas, amit itt
mlivelnek.
Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

A Szervita térrel kapcsolatban teljes mértékben egyetért. Nem tudjak megvenni ezt
az ingatlant, nem is lehetett volna. Ahogy bontjak naprél-napra lejjebb, az épiilet
nagyon impozans, szép. A kerlileti szabalyozasi terv alapjan Iényegesen kisebbet
épithet, ez viszont nagyon megnyugtato, ez valéban egy tér lesz.
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A Pet6fi Sandor utcaval kapcsolatban mar megkeresték, hogy nem sikerdl
befejezni az épitkezést, a miiemléki eldirasok miatt cstsznak a Parisi udvarnal.
Mar tobb forduldéban ledilt mind a kivitelezével, mind a beruhazéval. Lehet, hogy
lesz 1-2 hét, amelyben muszgj, hogy megengedd legyen, hiszen azt sem akarjak,
hogy ezért elhtizédjon iényegesen jobban a Parisi udvar felGjitasa. Probalnak a
Févarosi Onkormanyzatot is ravenni arra, hogy inkabb azon az oldalon foglaljon
egy kicsit tébb teriletet és a Petéfi Sandor utcat igy meg tudnak nyitni. O nem
szeretné megadni nekik azt, hogy a Petéfi Sandor utcat még 3 honapig foglaljak,
hiszen akadalyozza a kerlletet is, hiszen k6z&sen dontéttek gy, hogy elkezdik a
Semmelweis utcai beruhazast. Terveztetik a Redltanoda utcat és a Szép utcat,
annak is az 6sszefliggését latni kell.

Nyilvan & is fontosnak érzi, hogy mihamarabb atadjak a Pet6fi Sandor utcat, de azt
is latni kell, hogy kompromisszumokat kell hozni. Ha a févarosi terliletbdl kicsit
tobbet kapnak és ezzel megoldddik a probléma, az nekik pillanatnyilag kielégitd.

Csonka Krisztian képviseld6 tUrmak is valaszolna. Egyszer érdemes volna egy
terképet kézbe venni, hogy melyik a févarosi terlilet és melyik a kerlileti terilet.
Egy képviselbnek ezt azért illene tudnia 3 év utan. Ez az utcavég a kerliet teriilete,
tehat a Févarosi Onkormanyzatnal hiaba is lobbizna, ezzel nem fognak palyazaton
indulni, hanem nagyobb volumenben gondolkodnak, mint példaul a Podmaniczky
ter. Természetesen ez nem meriilt feledésbe, de nyilvan ezt organizaciéban Ggy
erdemes megoldani, hogy amikor mar kész van, vagy eljut egy olyan szakaszig az
Apaczai Csere Janos utca fel(jitasa, akkor érdemes ezt megcsinalni, azelétt nem,
mert csak szét fogjak tarni. Ez mar akkor is terv volt, amikor a Szende Pal utcéat
feldjitottak. A mindenkori 6nkormanyzat tudta azt, hogy lobbizni kell azért, hogy a
Févarosi Onkormanyzat csinalja meg az 6 teriiletét az Apaczai Csere Janos utcat
€s utana, vagy kézben lehet ehhez hozzanyulni. Ez abszolit nem meriilt
feledésbe, ezt mindenki igy tervezte csak logikailag felesleges lenne most
megcsinalni, hogy utana ténkretegyék.

A Févarosi Onkormanyzatnal nagyon sokszor voltak a féépitésszel, volt, hogy az
Osszes polgarmester, képviseld meg volt hivva egyeztetésekre. Ahol & volt, ott
LMP-s képvisel6t nem latott, pedig van a Fé&varosban kiildétte a partnak.
Mindenhol, mindig elmondtak a kerilet allaspontjat, nagyon sok mindent be is
fogadtak. Azt azért tudomasul kell venni, hogy megnévekedett az autészam, egyre
intenzivebb a forgalom. Valami megoldasnak lennie kell, olyan nincs, hogy csak
tiltani. O is nagyon ériline neki, ha megoldhatd lenne, hogy az egész egy plazs
lenne, kis kavézé lenne, jatszotér lenne.

Ez a Févarosi Onkormanyzat terillete, ebben a keriiletek csak véleményezék. Orill
neki, hogy sok javaslatot befogadtak. A képvisel6 Ur kérdésében gy gondolja,
hogy eliités lehet, hogy 1 WC lesz. Ez nem igaz, 11 WC lesz. Ma Uresen allnak,
régen, gyerekkoraban még garazsként hasznalték azt a részt, ahol a mosdok, WC-
k lesznek. Emlitette képvisel Gr, hogy nem lesz elég lejutasi lehetéség. Nehéz
megmondani, hogy mi az elég. Most 7 van, 10-el t6bb lesz. Lesz olyan, ami
forgalmasabb helyen, lesz olyan, ami kevésbé forgalmas helyen lesz.
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Emliti képviselé dr, hogy bicikliGt nem lesz. Igy valéban nem szerepel a terven,
mert Eurovelo Gt lesz, az eurbpai bicikiiat fog itt menni. Az Erzsébet hid alatt az
alsé rakpart forgaima is meg lesz sziintetve és az oft kifejezetten sétatér lesz. Az
persze vitathatd, hogy mennyi zdldfelilet lesz. & valéban tébb zoldet varna el, mint
az északi Xl. kerilleti részen épilt, de azt is tudni kell, hogy ennek az
uzemeltetése, fenntartdsa komoly kihivasokat fog okozni a FOKERT-nek, aki
uzemeltetni fogja. Ha jon egy 4r, akkor mindent el fog vinni a viz, akkor Ujra kell

Ultetni a bokrokat.

Lehet azon sokat vitatkozni, hogy milyennek kellene lennie, de azt azért mindig
igyekeznek a beruhazasoknal figyelembe venni, hogy nem lehet csak a biciklist,
csak az autést, a gyalogost elényben részesiteni, egy nagyon kényes egyenstilyt
kell megtalalniuk. Ez elég nehéz. Ugy gondolja, hogy lényegesen jobb allapot lesz,
mint idaig volt. Ne felejtsék el azt sem, hogy a sebesség 30 km/érara lesz
csOkkentve, illetve az egész forgalomtechnikgja abban mutatkozik meg, hogy
tulajdonképpen a tranzitforgalom at lesz terelve a budai alsérakpartra. EInézést a
budaiaktdl, nekik az V. keriletiek érdekeit kell, hogy nézzék. Ha az egész févaros
tekintetében gondolkodnak, nem huzhatnak hatarokat a kerilet szélén. Nyilvan a
része a kerilet a févarosnak és sok apré forgalomtechnikai dolog, amit itt
val6sitanak meg, akér a IX. kerliletben fog érinteni egy-egy csomépontot és persze
ez forditva is igaz. Ebben komprimisszumkésznek kell lenni, akar a keriiletek
kdzotti egyittmiikodésben is.

Dr. Csonka Krisztian képvisel6:

Par allitasra, csUsztatasra reagalna. Teljesen tisztaban van vele, hogy az Apaczai
Csere Janos utca févarosi teriilet, éppen ezért mondta, hogy a beruhazas soréan
vaidsuljon meg annak a par négyzetméternyi Wekerle utcanak a rendbehozatala,
mert ha nem valésul meg a beruhdzas soran — marpedig nem fog, mert erre
vonatkozdan egyértelmii tajékoztatast kaptak a bizottsag ilésén —, akkor ez mikor
fog megvaldsulni? Ezzel kapcsolatban semmilyen terv nem meriilt fel, hogy ezt
beleveszik-e a programba? Pont errél széit a kérése, hogy vegyék bele, vagy a
kerulet, vagy lobbizza ki, hogy a Févarosi Onkormanyzat csindlja meg az 6 pénzén
azt a par négyzetmétert.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Tényleg egy félreértés van kozéttik. O nem itt hasznalta a cstsztatas szot, hanem
azt mondta, hogy az biztos nem csuUsztatas, hogy a képviseld ar 1 WC-t irt...... ne
keverjék 6ssze a két dolgot.

A Foévarosi Onkorményzatnal hidba kéri, hiszen ez a keriilet teriilete, ez az
onkormanyzat tervei kézt szerepel, hogy ezt megvaldsitjak, de addig, amig nem
kild a Févarosi Onkormanyzat egy pontos ltemtervet — eddig részt tudtak benne
venni, kikértek és adtak a véleményilkre — hogy az Apaczai Csere Janos utcat,
hogy kivanja felujitani, akkor vagy felljitjdk, vagy a karbantartasi keretbél
megcsinaljak, hiszen ez egy nagyon pici rész. Abban teljesen egyetértenek, ezt
senki nem vitatja, hogy erre gondolni keli. Gondoltak is mindvégig erre, csak még
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nem tart ott a dolog, hogy azt tudna mondani, hogy jévé marciusra megvaiésul,
mert ez felelbtien kijelentés lenne. Miutan nem tudjak, hogy meddig htizédik az
Apaczai utca felljitdsa, ha azt mondana, hogy 2019-ben, akkor pedig biztos az
lenne a baj, hogy a valasztasra csindlnak mindent. Nem errél van sz6, hanem
egyszerilien egy logikai sorrend van, ezen kar vitatkozniuk. Teljes mértékben

egyetértenek, hogy ezt meg keil csinaini.

Dr. Csonka Krisztian képvisel6:

O nem a WC-re értette a cstsztatast, de ha mar it tartanak, ott az teny, hogy egy
helyen lesz WC. Az, hogy 11 db WC lesz egy helyen, attél az még egy darab WC
facility lesz a t6bb kilométeres (ton. Ez tény, ez is elhangzott tegnapelétt. A 30 km-
es forgalomkorlatozasra pedig azt tudja mondani, hogy azért varjak meg ennek a
gyakorlati megval6sulésat, mert ez azt fogja jelenteni, hogy alini fognak ott az
autok.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
Most, hogy 50-es tabla van, vannak napszakok, amikor ez ugyantgy igaz.

Dr. Csonka Krisztian képvisels:

Tehat nem fog valtozni semmi, ugyantgy hasznalhatatlan lesz a rakpart.
Ugyanugy nem lehet oda kililni, mert ki akar egy dlibérgé kocsisorba, buszok és
autok kdzétt heverészni.

Szentgydrgyvélgyi Péter polgarmester:

Ha az LMP-nek ez a szandéka, akkor alljion ki és mondja meg, hogy az alsé
rakpartot le kell zarni és ne legyen ott semmiféle forgalom.

Dr. Csonka Krisztian képvisel8:
Pontosan, ezt mar mondték is.

Szentgyorgyvolgyi Péter poigarmester:
De ez egy politikai kérdés, alljon ki az LMP, hogy a Févarosb6l mindenki autéval
menjen ki...

Dr. Csonka Krisztian képvisel&:
Ezt nem mondja senki.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

De ezt mondja, de ezen ne vitatkozzanak. Fog menni autd, bicikli és szélesebb
lesz az a rész, ahol le lehet Glni. Ezért mondta, hogy egy kényes egyensulyra kell
odafigyelni, amiben meg kell taldlni azt, hogy az autés is tudjon kozlekedni, a
biciklis is és gyalogos is. De ezen kar vitatkozni. O abban nem tud partner ienni —
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pedig nagy biciklis, szeret a keriiletben biciklivel kézlekedni —, hogy teljes
mértékben kitiltsak az autéforgalmat. Mi a megoldas abban, ha lezarjak az alsé
rakpartot? Elterelnék azt a forgalmat az Apaczai Csere Janos utca szik kis
utcajaba? Vagy a kornyez6 sziik utcakba? Vagy a kiskéritra? Az megoldas? Nem
megoldas, csak a probléma tologatésa.

Dr. Csonka Krisztian képvisels:

Az egész kérdése arra iranyult — és erre valaszoljon polgarmester Gr — hogy
mennyire vonték be ebbe a tervezésbe a budapestieket?

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

A budapestieknek volt lehetésége elmondani a véleményét, vagy akit érdekelt. Volt
olyan megbeszélés, ahova minden févarosi képviselé meg volt hivva. Nem memé
most biztosan 4llitani, de Wintermantel polgarmester ur, Karsai Ferenc
Budatétenybél és 6 maga ott volt. Nagyjabd! igy harman voltak. Meg volt hivva
mindenki, az, hogy nem vett részt rajta a Févarosi LMP-s delegdlt, arrol nem 6t kell
szamonkérni. Ezen felll 6 maga a féépitésszel tdbbszér is a Szeneczey Balazs
fopolgarmester-helyettesnél is egyeziettek. Lehet, hogy a VI. vagy VII. kerlletnek
nem olyan fontos ez, mivel nem kdzvetlen a Duna mellett fekszik a keriillet, de
vette a faradsagot nem egyszer, nem kétszer, hogy elmentek és elmondtak a
veleménylket. Mindig meghaligatiak a véleményiiket és van, ami tikrozédik a
tervekben, van, ami sajnos nem. Példaul az, hogy ne tereljék be a forgalmat az
Apaczai Csere Janos utcaba, az egyértelmiien latszik a forgalomtechnikan. Azt
gondolja, hogy nagyon fontos, hogy ne a kertileti szilk mellékutcakba zsUfolédjon
az onnan eltiintetendé forgalom. Ennyit 6 megtett és azt gondolja, hogy amit
lehetett megtettek és nyilvan a tovabbiakban is meg fogjak tenni, ami a kerilet
érdekeit szolgalja.

Dr. Steiner Pal képviseld:

Nem allja meg, hogy barmilyen italba fogadjon, hogy ebbél nem lesz semmi. Soha
nem volt, ezutan se lesz. Most nem mondja el, hogy miért nem. Mint ahogyan
abbdl se lett semmi, hogy a Dundra hataimas szigeteket fognak épiteni és azon
eéttermek lesznek. Nagyon egyszerl okndl fogva, hogyha jén a viz, akkor a Rémai
partrél athozzak a mobilgéatat?

Kifejezetten informativ jelleggel szeretne megkérdezni valamit. Nem emlékszik a
Szervita téri épitkezés beruhazasi céljara, ami az épitési engedélyben szerepel, de
van egy olyan értesiilése, masodlagos forrasbdl, hogy itt egy olyan luxus
apartmanhaz fog megvalosulni, ahol a lakasok ara kériilbel(il 3 M Ft/négyzetméter.
lgaz ez? Mert akkor vilagosan lehet latni, hogy az épitkezés célia az V. keriileti
Onkormanyzat tovabbi jov6jét nem nagyon fogja segiteni. Majdnem biztos benne,
hogy akik oit fognak lakast venni, azok nem fognak itt szavazni, nem beszélve
egyeéb problémakrol. Mert, ha a Szervita téren egy ilyen luxus apartman épiil, akkor
viszont a Losonczy képviselé Grnak teliesen igaza van, azt hitte, hogy itt valami
mas kdzosségi célil dolog lesz.
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Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:
O azt nem tudja, hogy aki esetlegesen ott vesz lakast, az itt fog-e szavazni, vagy
nem. Feltételezi, hogy akar igen, hiszen azért vesz a keriiletben lakast, mert itt
szeretne €lni, ide jelentkezik be. Raadasul mi6ta EU-s tagallam Magyarorszag, az
onkormanyzati valasztason, még ha eurépai allampolgar 6 is tud szavazni.

Kérné a f6épitész segitségét és talan a testileti Gilés utén ezt meg tudjak beszélni,
de 6 tudja egy tébbfunkcios épillet lesz, alul Gizletek, felette irodak és lesz benne
par lakas is. O is azt latta, hogy leginkabb ezt a részét hirdetik, de t6bbfunkciés az

egész.

Losonczy Pal képvisels:

A Belgrad rakparttal kapcsolatban szeretne mondani par szot. Magaban a
tervekben a villamospalyat nem hasznélhatjgk az autésok. Ezaltal, ha a Bécsi utra
mennek és megneézik a feldjitast, ott végig a villamosvaganyon mennek az autésok
es megvarjak, amig a villamos megall és megy tovabb stb. Ezt ugyanigy meg
lehetne csindlni és akkor az autéforgalom helyett kapnak egy olyan részt, ami egy
promenadkeént szerepelhetne. A parkol6helyeket nem vesztenék el, de ki tudnak
szélesiteni a jardat és az oftani vendégiatoknak sokkal nagyobb terasz lehetésége
lenne, egy csodélatos panoramaval.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Tehat, ha jol érti, a villamossinre tenné az autéforgalmat és az onkormanyzat
terlilete — a Vigadé és a Duna korz6 stb. — azt értéktelenitsék el azzal, hogy ott fog
menni autésztrada, mert fel szeretné telepiteni az alsé rakpartra a villamossineket?

Losonczy Pal képvisels:
Nem.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:
De itt a villamos nem fent, hanem lent megy.

Losonczy Pal képvisels:

Csak a Belgrad rakpart6l beszél. Csak annyi kellene, hogy ami az Iranyi utca felé,
vagy forditva megy, azt feltenni a villamossinekre és akkor marad egy olyan sav,
ahol a parkolas ugyantgy megoldhaté és koriilbeliil 5 méterrel meg lehet névelni a
jardaszintet. Az ottani vendéglatésoknak sokkal nagyobb teret lehetne adni. A
Szajna partjan ugyanigy vannak ezek a kitillés helyek.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Ot jobban érdekli az, hogy egy id6sebb kerlleti polgar kényelmesen tudjon ott
korzézni és az is egy plusz j6, ha ki tud Ulni. Emlékei szerint ez mar felvetés
szintjén felmeriit, ugyanebben a kontexusban, hogy mashol ez miiksdik. It az a
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BKK' allasfoglalasa, hogy mivel ez zart kotott palya, a témegkézlekedést ez a
forgalom esetlegesen nem akadalyozza-e? Maga a forgalomtechnika az nem
minden részletében van igy kébe vésve, mint ahogy a kerlilet is hanyszor egy-egy
épitkezés miatt, egy-egy beruhézas miatt atrajzolgatjak, hogy hol, merre egyirany
a haladas. Ez szerinte tipikusan olyan, hogy majd az élet meghozza, hogy hogyan
érdemes haszndini és ehhez igenis a Févarosi Onkormanyzatnak is alkalmazkodni
kell. Sok esetben levonhatjgk a kovetkeztetést, hogy ami meg volt tervezve
forgalomtechnikdban és nem muikédik annyira jél, akkor megvaltoztatjak.

Losonczy Pal képvisels:

Az eredeti tervekben ez gy volt, hogy megszintetik a halszalka parkolast és
ezaltal meg tudjdk névelni a jarda szelességét. Ugyanakkor az V. keriilet ezt

meggatolta....

Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:

Pontosan igy van, szamukra fontosabbak a lakdk, hogy tudjanak hol parkolni.

Losonczy Pal képviseld:

Erre keresett megoldast. Amennyiben a villamos sinen tudnanak menni az autok,
akkor azt a jelenleg is ott lévé Gttestet meg tudnak nyerni, mind parkolasra, mind
pedig a jarda kiszélesitésére, akkor mindenki jol jama. Ugyanis semmivel sem
rontja el a villamospélyat az autéforgalom. Ez barhol a vilagon nagyon sok helyen
van, de akdr ha a Bécsi utat is nézik, hogy végig a villamospalyan mennek az
autok. Igy a belvarosi tér is megnéne.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester:

Bizik a BKK boicsességében, ha ezt ugy tapasztalja, akkor igy fog tenni. Azért az
lassak be, hogy az nagyon fontos dolog volt, hogy a lakossagi parkolohelyekbél ne
veszitsenek. Az is nagyon fontos természetesen, hogy szélesitsék a jardat.

Javasolja a Képviselo-testilletnek, hogy az SzMSz-t8l eltéréen november
hénapban a 3. csiitértékén legyen a testiileti {ilés. Felteszi szavazasra a javaslatot.

259/2017. (X.12.) B-L.O.h.

Belvéros-Lip6tvaros Onkormanyzat
Képviself-testiilete

13 igen szavazattal, egyhangulag

elfogadta, hogy a novemberi rendes Képviselt-
testileti Ulést — az SzMSz-t5l eltéréen — a hénap 3.
csUtortéki napjan tartja.

A szavazason jelen volt: 13 6
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Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester:
Megkoszoni a képviselSknek a munkat. A Képviselb-testiilet Glését bezarja.

Budapest, 2017. oktober 12.

Dr. Ebergeényi Imre
aljegyzé
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